Sygn. akt IV CSK 457/14

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z wniosku K. P.

przy uczestnictwie H. L.

o dziat spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 10 lutego 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni
od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 8 stycznia 2014 r., sygn. akt | Ca [...],

Dnia 10 lutego 2015 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania



UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego w O. z dnia
8 stycznia 2014 r. wnioskodawczyni K. P. uzasadnita wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania jej oczywistg zasadnoscia majgcg wynika¢ z oczywistego
naruszenia ,przepisoOw prawa procesowego tj. art. 378 § 11 382 k.p.c. w zw. z art.
328 § 2 k.p.c.wzw. z 391 § 1 k.p.c.wzw. z art. 13 § 2 k.p.c., art. 686 k.p.c. oraz
prawa materialnego tj. art. 199 k.c. art 358! § 3 k.c. oraz 5 k.c.”

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepisdow budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania albo skarga jest oczywiscie uzasadniona. Rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny, czy powotane przez skarzgcego okolicznosci stanowig
przyczyny kasacyjne wymienione w przepisie.

Powotujgc sie na oczywistg zasadno$¢ skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.)
skarzgcy powinien przedstawi¢ stosowng argumentacje prawng zmierzajgcg do
wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia powotanych przepisow
prawa procesowego lub materialnego, mozliwego do stwierdzenia bez
merytorycznej analizy zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw skargi
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49 i z dnia 11 sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11, niepubl.);
uzasadnienie tej przestanki powinno sie skupiaC na wykazaniu tak rozumianej
,oczywistosci” zasadnosci skargi. Jednoczesnie, uzasadnienie wniosku nie moze
stanowi¢ powtérzenia, chocby w zmodyfikowanej formie, uzasadnienia podstaw
skargi, ani by¢ sformutowane w sposdb wymagajgcy oceny ich zasadnosci.

Uzasadnienie wniosku, odnoszgce sie zarowno do naruszenia przepisow
prawa procesowego, jak i materialnego, nie odpowiada tym warunkom, stanowigc
jedynie skrécong wersje zarzutdow skargi oraz ich uzasadnienia. Ocena wniosku
wymagataby w takiej sytuacji niedopuszczalnego na tym etapie postepowania

badania zasadnos$ci podstaw skargi.



Skarzgca nie przedstawita wymaganej przy powotaniu sie na art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. argumentacji prawnej przekonujgcej o ,oczywistej” zasadnosci skargi.
Nalezy przypomnie¢, ze nawet oczywiste naruszenie okreslonego przepisu prawa
nie musi by¢ tozsame z oczywistg zasadnoscig skargi, oraz ze zadaniem Sagdu
Najwyzszego nie jest weryfikowanie prawomocnych orzeczenh sgdowych.

Nie stwierdziwszy przyczyn przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania Sgd

Najwyzszy orzekt jak w sentenciji, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.



