Sygn. akt IV CSK 452/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa L. K.

przeciwko Akademii Wychowania Fizycznego i Sportu [...]
w G.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 stycznia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 listopada 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 2700 zt (dwa
tysigce siedemset zl) tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd L. K. wnidst pozew przeciwko Akademii Wychowania Fizycznego i
Sportu [...] w G. domagajgc sie zasgdzenia na swojg rzecz od pozwanej kwoty 105
548,72 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwoty 78 102,30 zt
od dnia 24 grudnia 2015 r. do dnia zapfaty, a od kwoty 27 446,42 zt od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaptaty, tytulem odszkodowania za szkode

spowodowang wypowiedzeniem tgczgcej strony umowy przed uptywem terminu, na



jaki zostata zawarta. Ostatecznie rozszerzyt powodztwo odszkodowawcze do
kwoty 113.621,20 zt.

Sad Okregowy w G. w dniu 25 pazdziernika 2017 r. wydat wyrok wstepny, w

ktérym uznat roszczenie powoda za usprawiedliwione w zasadzie.

Wedtug ustalen powdd, obecnie zajmujgcy sie szkoleniem pingpongistéw,
bedacy wielokrotnym medalistg mistrzostw $wiata i Europy w tenisie stotowym,
ktéry m. in. reprezentowat w przeszitosci klub sportowy AZS pozwanej AWFiS od
jesieni 2012 r. prowadzit nieodptatnie treningi tenisa stolowego w tym Kklubie,
nastepnie otrzymywat za to wynagrodzenie w kwocie ok. 800 zt miesiecznie,
finansowane z grantéw z Urzedu Miasta G.. Powdd byt zainteresowany miejscem
na prowadzenie letnich obozow sportowych, z bazg noclegowg oraz salami na
treningi, gdyz wznowit dziatalnos¢ gospodarczg ,A.”. Formg gratyfikacji dla powoda
za jego dziatalno$¢ w klubie AZS miata by¢ mozliwo$¢ organizowania obozéw na
terenie pozwanej, przy promocyjnych stawkach za noclegi i korzystanie z sal
treningowych. Obozy mialy jednoczesnie zainteresowaé miodziez tenisem
stotowym oraz naukg w pozwanej Akademii, lub treningami w AZS AWF. W dniu 17
czerwca 2013 r. (na krétko przed rozpoczeciem pierwszego turnusu obozow
organizowanych przez powoda) strony podpisaty umowe przygotowang przez
pozwang. Jej przedmiot stanowita ,wzajemna wspotpraca w zakresie promowania
tenisa stolowego w nawigzaniu do najlepszych tradycji” pozwanej, w ktorej
pozwana zobowigzata sie do udostepnienia powodowi hali sportowej oraz domu
studenta po cenach preferencyjnych w okresach letnich 2013 -2016 oraz sali
sportowej w obiekcie Akademii w okresie roku szkolnego na prowadzenie treningéw
sportowych tenisa stotowego. Powodd miat ptacic za wynajem pomieszczen
hotelowych kwote 8 zt brutto za dobe za osobe. Powdd mogt tez w miare
mozliwosci korzysta¢ z zewnetrznych obiektow za zryczattowang kwote 1 000 z
brutto miesiecznie i promowa¢ pozwang, przygotowac eventy miedzynarodowe i
krajowe promujgce tenis stotowy, a takze przeprowadzi¢ wraz z pozwang szkolenie
trenerow i instruktorow tenisa stotowego. Umowa =zostata zawarta na czas
okreSlony - do 31 sierpnia 2016 r. Nie zamieszczono w niej postanowien
dotyczgcych mozliwosci wczesniejszego rozwigzania. Czesc treningdw na terenie

AZS AWF powdd prowadzit w ramach swojej dziatalnosci gospodarczej, na co



skarzyli sie rodzice zawodnikédw AZS. Skargi dotyczyty m.in. dodatkowych optat
pobieranych przez powoda za treningi z zawodnikami. W dniu 22 wrzesnia 2014 r.
do kierownictwa AZS AWF wplyneto pismo z Zzgdaniem doprowadzenia do
prawidlowego szkolenia zawodnikow AZS. Juz wtedy zarzad AZS rozwazat
rozwigzanie wspotpracy z powodem. W marcu 2015 r. zawieszono bezterminowo
wspotprace z powodem. Pozwana w tym czasie funkcjonowata w trybie
naprawczym i byla zobowigzana do sporzgdzania szczegdétowych sprawozdan
finansowych. Jesienig 2014 r. Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
przeprowadzito kontrole m.in. umowy zawartej miedzy stronami. Watpliwosci
wzbudzity niskie stawki optat za wynajem pomieszczeh noclegowych i hali
sportowej. Wtadze pozwanej wskazywaty na dodatkowe swiadczenia powoda (stoty
do gry w tenisa stotowego o wartosci 100 000 zt, szkolenie trenerdw i instruktorow).
O potrzebie wykonania tych swiadczen powiadomity tez powoda, podobnie jak o
rozwazanej mozliwosci podniesienia odptatnosci za najem. Powdd dostarczyt
pozwanej stoty (zabrat je jednak po zakonczeniu wspétpracy z pozwang).
Deklarowat mozliwos¢ wyrazenia zgody na zmiane stawki za wynajem miejsc
noclegowych i sali sportowej. Do przeprowadzenia szkolen dla treneréw
ostatecznie nie doszto z powodu nieprzygotowania przez powoda ich programu,
pozwana nie byta tez promowana w czasie imprez sportowych w sposob, jakiego
oczekiwata, rozczarowat jg rowniez charakter organizowanych imprez. Wiosng
2015 r. powdd przestat pozwanej harmonogram zapotrzebowania sali na sezon
letni 2015 r. Planowat takze przeprowadzenie obozow letnich w obiektach
pozwanej. Oferte zamiescit na stronie PZTS. Pismem z 24 marca 2015 r. pozwana
powotujgc art. 746 § 1 k.c. i wskazujgc na niezrealizowanie przez powoda
zobowigzania do dziatah promujgcych jg oraz nieprzeprowadzenie we wspétpracy z
Uczelnianym Centrum Edukacji Ustawicznej przewidzianych w umowie szkolen
treneréw i instruktoréw tenisa stotowego, ztozyta oswiadczenie o wypowiedzeniu

umowy ze skutkiem na dzien 30 kwietnia 2015 r.

Powdd kwestionowat skutecznos¢ wypowiedzenia. W sezonie letnim 2015 r.

zmienit miejsce obozu sportowego i zorganizowat gow L..

Sad Okregowy uznat umowe zawarta przez strony za tgczgcg w sobie

elementy umowy o swiadczenie ustug oraz elementy umowy najmu, przy czym



za przewazajgcy uznat interes powoda realizowany w ramach postanowien
kreujgcych najem, co doprowadzito do zastosowania przepisOw ograniczajgcych
mozliwos¢ wypowiadania terminowych umoéw najmu. Mimo wiec, ze Sad uznat,
iz pozwana mogta by¢ niezadowolona ze sposobu wykonania przez powoda jego
obowigzkéw, to ostatecznie stwierdzit, ze szczegdlna ochrona przystugujgca
najemcy lokalu (korzystny najem w okresie wakacyjnym potraktowat jako
przewazajgcg czesc¢ gratyfikacji naleznej powodowi za Swiadczone przez niego
ustugi) pozbawiata pozwang uprawnienia do wypowiedzenia umowy i odmowy
udostepnienia powodowi pomieszczehn na sezon letni 2015 r. W konsekwencji
wypowiedzenie ztozone przez pozwang uznat za niezgodne z umowg
i uzasadniajgce odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg pozwanej.

Sad Apelacyjny w (...), rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji pozwanej,
odmiennie ocenit dominujgce elementy umowy stron. Przyjgt, Ze umowa ta byta
umowg nienazwang z elementami réoznych uméw, ale najbardziej zblizong do
umowy o $wiadczenie ustug, o ktérej mowa w art. 750 k.c., wobec czego miaty do
niej odpowiednie zastosowanie przepisy o umowie zlecenia, w tym rowniez
przepisy art. 746 § 1 - 3 k.c., zgodnie z ktérymi kazda ze stron takiej umowy ma
prawo do jej rozwigzania i nie mogfta zrzec sie z goéry uprawnienia do
jej wypowiedzenia z waznych powodow, nawet jesli umowe zawarto na
czas oznaczony. Sad odwotawczy podkreslit czynnik wzajemnego zaufania
stron lezgcy u podstaw regulacji dotyczgcej wypowiedzenia. Ocene czy istniejg
wazne powody uzasadniajgce wypowiedzenie przeprowadzit z uwzglednieniem
okolicznosci faktycznych sprawy, w tym tresci i celu fgczgcej strony umowy. Za
wazny powdd wypowiedzenia uznat utrate zaufania do przyjmujgcego zlecenie
oraz uzasadniong ocene, ze cel umowy nie zostanie osiggniety z przyczyn lezgcych
po jego stronie. Wskazat, ze powdd ze swojej winy nie przeprowadzit szkolenia
treneréw i instruktorow tenisa stotowego wraz z Uczelnianym Centrum Edukacji
Ustawiczne] pozwanej, poniewaz nie przygotowat wytycznych i programu tego
szkolenia. Nie przygotowat tez eventéw miedzynarodowych i krajowych promujgce
tenis stotowy. Wyjadnienia powoda, ze przyczyng byto nieposiadanie
potrzebnego doswiadczenia, Sgd uznat za niewystarczajgce usprawiedliwienie

faktu niewykonania tej czesci umowy. Przeprowadzona ocena doprowadzita



Sad Apelacyjny do zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenia powodztwa
oraz stosownego orzeczenia o kosztach procesu.

W skardze kasacyjnej powdd zarzucit naruszenie prawa materialnego przez
niewtasciwe zastosowanie art. 65 § 1i 2 k.c., a takze art. 750 w zw. z art. 746 § 1 -
3 k.c., btedng wyktadnie art. 353* w zw. z art. 65 § 2 k.c., niezastosowanie art. 673
§ 3 k.c. i art. 471 k.c. We wnioskach domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku
w catosci oraz rozstrzygniecia sprawy co do istoty przez oddalenie apelacii
pozwanej i przyznanie powodowi zwrotu kosztéw postepowan apelacyjnego
i kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o jej oddalenie oraz
0 zasgdzenie od powoda na jego rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju
prawa ijednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego
orzeczeh wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie
wadliwych, nie zas$ jako ogdlnie dostepny sSrodek zaskarzenia orzeczen nie
satysfakcjonujgcych stron.

Koniecznej selekcji spraw stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowionego
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania.

Skarzagcy uzasadnit potrzebe rozpoznania jego skargi kasacyjnej
przestankami przewidzianymi w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. to znaczy wystgpieniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego i oczywistg zasadnoscig ztozonej skargi.

Istotne zagadnienie prawne sprecyzowat jako potrzebe wyznaczenia regut
kwalifilkowania umow o charakterze mieszanym, w ktorych wystepuje kluczowy
element umowy nazwanej. Zdaniem powoda w przypadku takich umow dla
oceny ich charakteru decydujgce znaczenie powinno mie¢ zawsze okreslenie

dominujgcego interesu ekonomicznego (praw i obowigzkdéw) i przez jego pryzmat



kwalifikowanie danej umowy jako okreslonej umowy nazwanej ze wszystkimi tego
konsekwencjami, a dopiero wtedy, gdy okaze sie to niemozliwe, kwalifikowanie
umowy jako nienazwanej lub umowy o swiadczenie ustug, jesli jej przedmiotem
rzeczywiscie sg ustugi, a nie rzeczy lub prawa.

Oczywistg zasadnos¢ skargi powod upatrywat w oczywiscie btednym
zastosowaniu przez Sad Apelacyjny przepiséw o zleceniu zamiast przepisow
o0 umowie najmu. Podnidst ponadto, ze nawet w wypadku uznania, ze umowe
mozna by zakwalifikowaé jako zlecenie, to btednie zastosowano przepis art.
746 § 2 k.c., przyjmujgc, iz zostata wypowiedziana z waznego powodu, gdyz -
zdaniem skarzgcego - taki powod nie wystgpit.

Istotne zagadnienie prawne to doniosty problem prawny, nowy lub juz
wczesniej wystepujacy, lecz nadal niedostatecznie rozwazony i wyjasniony, majgcy
znaczenie nie tylko jako watpliwo$¢ wystepujgca w danej sprawie i rzutujgca
na jej rozstrzygniecia, ale powtarzajgcy sie w przestrzeni prawnej i majgcy wazkie
znaczenie takze w innych sprawach. Problem taki powinien by¢ ujety w powigzaniu
Z przepisami prawnymi, na ktérych tle powstat i sprecyzowany w wywodzie
prawnym wskazujgcym na zrédta i przedmiot niejasnosci i na mozliwe rozwigzania
interpretacyjne. Ze wzgledu na odmienny cel instytucji przedsadu, nie moze
polega¢ na prostym odwotaniu sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia.

Wskazane przez skarzgcg zagadnienia prawne nie jest istotne w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Uzasadnienie zagadnienia prawnego zostato potgczone z uzasadnieniem
podstaw kasacji, co nie jest prawidtowa konstrukcjg. Wyrdznione zostaty jedynie
wnioski sformutowane w nawigzaniu do przestanek przedsgdu, jednak $cisle
w kontekscie okolicznosci faktycznych sprawy, co ostabia abstrakcyjnos¢
zagadnienia, konieczng ze wzgledu na publicznoprawne ukierunkowanie podstawy
z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Argumentacja skarzgcego, odwotujgca sie do kryteriéw
wykfadni umoéw (art. 65 § 2 k.c.) nie podnosi nowych watpliwosci prawnych,
ogniskuje sie na analizie umowy stron, dgzgc do odwrécenia stanowiska
Sadu Apelacyjnego, ktéry za dominujgcy cel umowy uznat zadania wyrazone
wjej § 1 (wzajemna wspétpraca stron w zakresie promowania tenisa stotowego),

a§ 2 (przewidujgcy udostepnienie powodowi na preferencyjnych warunkach



obiektéw hotelowych i sportowych) za okreslenie instrumentu prowadzgcego
do tego celu. Problemy konstrukcji i interpretacji umow o charakterze mieszanym
zostaty juz nalezycie opracowane w piSmiennictwie i orzecznictwie (por. np.
co do pierwszej kwestii - uchwate petnego sktadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego
z dnia 28 kwietnia 1995 r., lll CZP 166/94, OSNC 1995/10/135, a co do drugiej -
orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 1950 r.,, C 355/50,
OSN 1951/2/50, z dnia 6 maja 1969 r., | PR 103/7/6, wyroki tego Sadu z dnia
18 czerwca 1998 r., | PKN 191/98, OSNAPIUS 1999/14/449, 1z dnia
18 pazdziernika 2006 r., Il CSK 121/06, niepubl.). Skoro powdd nie wskazat
wazkich argumentéw $wiadczgcych o niepetnosci czy nieprawidtowosci przyjetych
rozwigzan, a przeciwnie - akceptuje je, uwaza jedynie, ze ich zastosowanie
powinno prowadzi¢ do odmiennych ocen prawnych konkretnej umowy stron, to nie
zostaty spetnione przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Z kolei oczywista zasadnos$é skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci
skargi - bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - jednoznacznie wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzacy powinien
unaoczni¢ te oczywisto$¢, jednak wskazujgc jedynie na argumenty mieszczgce sie
w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego. Nie moze wiec powotlywac¢ sie na
wadliwos¢ ustalen faktycznych, ani opiera¢ na innych faktach niz stanowigce
podstawe rozstrzygniecia (art. 398% § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.). W rozpatrywane;j
sprawie i ta przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zostata
wykazana przez skarzgcego. Jej przejawem miato by¢é btedne zastosowanie
przepisow o zleceniu zamiast przepisow o najmie, ewentualnie - gdyby jednak
uznaé¢ ze w umowie dominowaty elementy umowy zlecenia - btedne zastosowanie
art. 746 § 2 k.c., spowodowane nieuzasadnionym przyjeciem istnienia waznego
powodu do jej wypowiedzenia. Nie sg to jednak oceny prawne, ktére mozna uznac
za jednoznaczne, mozliwe do przesgdzenia bez gtebszej analizy okolicznoscig
sprawy - rozstrzygniecie o charakterze prawnym umowy mieszanej wyjatkowo tylko
moze by¢ oczywiste. W niniejszej sprawie stanowi istote sporu miedzy stronami,
gdyz przesgdza o zasadno$ci lub niezasadnosci roszczen odszkodowawczych

powoda, a sposob jego rozstrzygniecia przez Sgd Apelacyjny z pewnoscig nie jest



jaskrawo nieprawidtowy. Podobnie problem kwalifikacji jako waznej przyczyny
wypowiedzenia umowy niewatpliwego faktu niewykonania przez powoda czesci
zobowigzan natozonych na niego w umowie i zwigzanych ze wskazanym w tej
umowie celem jej zawarcia. Ocena czy spowodowana tymi uchybieniami utrata
zaufanie do kontrahenta, ktdra uznawana jest za wazny powdd wypowiedzenia
umowy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 maja 2002 r., V CKN 1030/00,
niepubl.), byta usprawiedliwiona, rowniez nie miesci sie w kategoriach oczywistosci.

Uzna¢ zatem nalezy, ze nie wystgpita zadna ze wskazanych przez
skarzgcego podstaw przedsadu. Okolicznosci sprawy nie wskazujg réwniez, aby
zachodzity inne przestanki przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c. Z tych przyczyn
Sad Najwyzszy odmowit przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.

O kosztach postepowania Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 11 3
w zwigzku z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c. Wysoko$¢ zasgdzonej kwoty uzasadnia
§ 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 .,

poz. 1800 ze zm.).



