Sygn. akt IV CSK 451/18

POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin Krajewski (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Manowska

SSN Tomasz Szancito (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku Miejskiego Zaktadu Energetyki Cieplnej, Wodociggow i
Kanalizacji spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

przy uczestnictwie E. P., A. P. i Skarbu Panstwa - Starosty W.

o zasiedzenie stuzebnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 grudnia 2019
r.,

skargi kasacyjnej uczestnikow postepowania E. P. i A. P.

od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 16 marca 2018 r., sygn. akt VIl Ca (...),

l. odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej pkt. | ppkt 3 i
pkt. Il zaskarzonego postanowienia;

ll. oddala skarge kasacyjna w pozostatym zakresie;

lll. zasadza od E. P. i A. P. na rzecz Miejskiego Zaktadu
Energetyki Cieplnej, Wodociggéw i Kanalizacji spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig w W. kwote 240 zt (dwiescie
czterdziesci ztotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego;

IV. zasadza od E. P. i A. P. na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 360 zt (trzysta
szescdziesiat ztotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 lipca 2016 r. Sad Rejonowy w W., w sprawie z
wniosku Miejskiego Zaktadu Energetyki Cieplnej, Wodociggoéw i Kanalizacji sp. z
0.0. w W. (dalej: MZECWIK) z udziatem A. P. i E. P. o zasiedzenie stuzebnosci

przesytu, stwierdzit, ze MZECWIiK nabyta przez zasiedzenie stuzebno$¢ przesyiu



potozonej na nieruchomosci uczestnikow kanalizacji sanitarnej wraz z pasem
technologicznym o powierzchni 315 m2 na dziatce nr 17/7, dla ktérej ten Sad IV
Wydziat Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg nr Kw (...), potozonej
w 1984 r., przy zachowaniu jej dotychczasowego przebiegu przy ul. Ks. W. K. w W.,
zgodnie z mapka nr 1, stanowigcg zatgcznik do wniosku o zasiedzenie - w dniu 1
czerwca 2004 r. (pkt 1); stwierdzit, Ze Skarb Panstwa nabyt przez zasiedzenie
stuzebno$¢ przesytu sieci wodociggowej wraz z pasem technologicznym o tgcznej
powierzchni 292,5 m2 na dziatkach nr 466, 467, 468, 469, dla ktorych ten Sad
prowadzi Kw nr (...), oraz na dziatkach nr 470 i 1/3, dla ktérych ten Sad prowadzi
Kw nr (...), przebiegajgcej wzdtuz ul. K. oraz ul. M. w W., potozonej w 1968 r.,
przy zachowaniu jej dotychczasowego przebiegu, zgodnie z mapkg nr 2,
stanowigcg zatgcznik do wniosku o zasiedzenie - w dniu 1 grudnia 1978 r. (pkt 2) -
obie stuzebnosci o nastepujgcej tresci: prowadzenia eksploataciji sieci przesytowych
nalezgcych obecnie do MZECWIK, a w szczegdlnosSci na prawie swobodnego
dostepu i dojazdu do tych sieci w celu wykonywania prac eksploatacyjnych,
konserwacyjnych i remontowych oraz usuwania awarii, a takze na prawie
rozbudowy linii w przypadku takiej potrzeby wynikajgcej z uwarunkowan
przestrzenno — technologicznych oraz obowigzku znoszenia przez kazdoczesnego
wiasciciela nieruchomos$ci obcigzonej ograniczen i zakazéw wynikajgcych
z prawidtowej eksploatacji sieci przesytowych, a takze korzystania z nieruchomosci
obcigzonej w sposob zgodny z obowigzujgcymi przepisami dotyczgcymi linii
przesytowych; a ponadto zasgdzit od uczestnikow postepowania solidarnie na rzecz

wnioskodawcy kwote 1.400 zt tytutem kosztow postepowania w sprawie (pkt 3).

Na skutek apelacji uczestnikow postepowania, postanowieniem z dnia
16 grudnia 2016 r., Sgd Okregowy w T. uchylit zaskarzone postanowienie w catosci
i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w W.,
zalecajgc temu Sadowi przy ponownym rozpoznaniu sprawy przeprowadzenie
postepowania dowodowego celem ustalenia nastepstwa prawnego podmiotéw
zarzgdzajgcych sieciami przesytowymi, wykluczenia istnienia innych praw do
nieruchomosci, ktére przystugiwatyby wnioskodawcy oraz ustalenia daty oddania
do wuzytku urzadzen posadowionych na nieruchomosciach, ktérych dotyczy

niniejsza sprawa.



Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy w W., postanowieniem z
dnia 28 wrzesnia 2017 r., oddalit wniosek (pkt 1) i zasgdzit od wnioskodawcy na
rzecz uczestnikdw postepowania solidarnie kwote 1.057 zt tytutem zwrotu kosztow

postepowania (pkt 2).

Sad Rejonowy ustalit, ze MZECWIK prowadzi na terenie W. dziatalnos¢
gospodarczg w zakresie m.in. dostawy wody i odprowadzania sciekéw oraz ich
oczyszczania, jak rowniez eksploatuje i remontuje sieci i obiekty wodociggowe oraz
kanalizacyjne. Wykonujgc te zadania, bezumownie korzysta m.in. z nieruchomosci
stanowigcych wiasno$sé skarzgcych. Sg oni  wiascicielami nieruchomosci
potozonych w W. - dziatek nr 17/7, 470 i 1/3. Ponadto A. P. jest wiascicielem
dziatek nr 466, 467, 468 i 469. Dziatke nr 17/7 powodowie kupili w dniu 29 lutego
1996 r. W obrebie tej dziatki, przy ul. K., znajduje sie podziemna sie¢ kanalizaciji
sanitarnej o dtugosci 105 m, w postaci rur z dwiema studzienkami. Wiascicielem
nieruchomosci stanowigcej obecne dziatki nr 470, 1/3, 17/7, 466, 467, 468 i 469 byt
od dnia 18 lutego 1958 r. L. P., ktéry nabyt je w drodze zasiedzenia. Umowg z dnia
26 marca 1984 r. przekazat E. i A. P. gospodarstwo rolne obejmujgce dziatki nr 470
i 1/3. Po jego $mierci nieruchomosc¢ sktadajgca sie z dziatek nr 466, 467, 468 i 469
odziedziczyt jego syn - A. P.. Pod powierzchnig tych nieruchomosci, wzdtuz ulic K. i
M., znajduje sie - nalezagca do MZECWIK - podziemna instalacja wodociggowa
w postaci rurociggu ttocznego o srednicy 250 mm. Jej dtugos¢ na obszarze
dziatek wynosi tgcznie 159 m. Korzystanie z tych urzadzen nie stanowito
w dotychczasowym okresie ich eksploatacji przedmiotu jakichkolwiek zastrzezen
lub roszczen ze strony wtascicieli nieruchomosci, w obrebie ktérych zlokalizowana
jest infrastruktura techniczna. Wtasciciel wykonuje zwykte czynnoséci eksploatacyjne
odpowiadajgce przeznaczeniu uzytkowanych urzadzen infrastruktury przesylowej
oraz polegajgcych na doraznym usuwaniu ich awarii. Ponadto pracownicy
wnioskodawcy i jego poprzednikdw przeprowadzali i przeprowadzajg takze
okresowg kontrole stanu eksploatowanych urzgdzen. W jej ramach wykonujg
czynnosci, ktére nie wymagajg wstepu na grunty, przez ktore przebiegajg
urzgdzenia i instalacje. Kontrole przeprowadza sie zazwyczaj wzrokowo,
bezposrednio z obszaru drogi przylegajgcej do gruntéw, w obrebie ktérych

zlokalizowane sg urzadzenia. W przypadku urzgdzen podziemnej infrastruktury



technicznej ocena ich stanu i kontrola biezgcych parametréw dokonywana jest
drogg elektroniczng, z wykorzystaniem zainstalowanych kabli sterowniczo-
sygnalizacyjnych. Kanalizacja i wodocigg na tych dziatkach powstaty w réznym

okresie i nie podlegaty przebudowom.

Sad Rejonowy wskazat, ze od marca 1997 r. zaopatrywaniem W. w wode i
odprowadzaniem Sciekdw zajmuje sie wnioskodawca, ktory jest obecnie
wiascicielem urzgdzen przesytowych w postaci sieci wodociggowej i kanalizacyjnej
usytuowanych w obrebie nieruchomos$ci stanowigcych wtasnos$¢ uczestnikéw
postepowania. Wskazana infrastruktura stanowi element instalacji technicznej
stuzgcej zaopatrzeniu mieszkancéw W. w wode i odprowadzaniu sciekow. Podmiot
ten zostat utworzony na podstawie ustawy z dnia 22 grudnia 1996 r. o gospodarce
komunalnej (aktualnie: t.j. Dz.U. z 2019 r., poz. 712 ze zm.; dalej: u.g.k.), aktem
zatozycielskim sporzgdzonym w formie aktu notarialnego z dnia 2 wrzesnia 1999 r.,
w miejsce dotychczas istniejgcego komunalnego zaktadu budzetowego Gminy W.
dziatajgcego pod nazwg Miejski Zakiad Energetyki Cieplnej, Wodociggdw i
Kanalizacji w W. (dalej: ZB MZECWIK). Zgodnie z art. 23 ust. 1 u.g.k. i uchwaty nr
(...) Rady Miejskiej w W. z dnia 30 czerwca 1997 r. skfadniki mienia zlikwidowanego
zaktadu budzetowego staty sie majgtkiem wnioskodawcy z dniem rejestracji
spotki, co nastgpito w dniu 18 lipca 2002 r. Jako aport do spotki Gmina W. wniosta
m.in.  ruchomosci (maszyny i urzgdzania). Poprzednikiem prawnym
przeksztatconego w spoétke zaktadu budzetowego byto przedsiebiorstwo panstwowe
o nazwie Zaktad Rejonowy Wodociggéw i Kanalizacji (dalej: ZRWiK), ktéry
przed dniem 1 stycznia 1975 r. dziatat pod nazwg Miejskie Przedsiebiorstwo
Wodociggow i Kanalizacji w G. (dalej: MPWIK). W okresie 1 stycznia 1975r. - 1
lipca 1975 r. ZRWIK wchodzit w sktad Wojewoddzkiego Przedsiebiorstwa
Wodociggoéw i Kanalizacji w B., a od dnia 1 lipca 1975 r. - Wojewddzkiego
Przedsiebiorstwa Wodociggow i Kanalizacji w T. (dalej, odpowiednio: WPWIK w B.
lub w T.). Przedsiebiorstwo to zostato skomunalizowane na podstawie ustawy z
dnia 10 maja 1990 r. przepisy wprowadzajgce ustawe o samorzgdzie terytorialnym i
ustawe o pracownikach samorzadowych, a jego mienie - na podstawie art. 5 tej
ustawy - z dniem 27 maja 1990 r. stato sie mieniem Gminy W.. W dniu 30 wrzes$nia

1992 r., zarzadzeniem Wojewody T. z dnia 23 czerwca 1992 r., nastgpit podziat



tego przedsiebiorstwa przez przekazanie Gminie m.in. zespotow srodkow trwatych.
Na podstawie uchwaty nr (...) Rady Miejskiej w W. z dnia 23 wrzesnia 1992 r.
z dniem 1 stycznia 1993 r. witgczono majgtek WPWiK w T. do zaktadu budzetowego
Miejskiego Zakfadu Energetyki Cieplnej w W., ktéry od tej chwili dziatat pod nazwag
ZB MZECWIK jako zaktad budzetowy miasta W..

W dniu 13 stycznia 2016 r. uczestnicy postepowania ztozyli w Sadzie
Rejonowym w W. wniosek o ustanowienie na rzecz MZECWIK odptatnej
stuzebnos$ci przesylu dotyczgcej przedmiotowych nieruchomosci oraz sieci
wodociggowej i kanalizacyjnej. Podziemne urzgdzenia nie zostaty oznakowane na
zewnatrz i nie sg widoczne w terenie; przebieg magistrali wodnej zostat natomiast
odzwierciedlony w dokumentacji geodezyjnej. Nabywajgc nieruchomosci,
powodowie wiedzieli, ze przebiega po nich sie¢ wodociggowa i kanalizacyjna, gdyz
studzienki kanalizacyjne sg widoczne, natomiast o przebiegu rur wodociggowych
dowiedzieli sie wczesniej, podczas wykonywania prac polowych. W 2006 r.
dokonano bowiem modernizacji sieci wodociggowej, co nie spowodowato zmiany

usytuowania urzgdzen wodnokanalizacyjnych.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy uznat
za bezsporne, ze wnioskodawca jest obecnie wiascicielem urzgdzen przesytowych,
o ktérych mowa we wniosku. Wtasnos¢ te uzyskat najwczesniej po zarejestrowaniu
jako spofki prawa handlowego, w ktorg zostat przeksztatcony zaktad budzetowy
Gminy W.. Z uzyskaniem prawa wiasnosci urzgdzen przesytowych wigzato sie
rowniez nabycie praw do Kkorzystania z nich (na zasadzie stuzebnosci) na
nieruchomosci uczestnikbw postepowania. Niemniej materiat dowodowy nie
pozwolit na ustalenie poczatkowego terminu, od ktérego ewentualnie mogt
rozpoczgc sie bieg zasiedzenia, co powoduje niemoznos¢ ustalenia uptywu czasu
niezbednego do nabycia stuzebnosci w drodze zasiedzenia. Jedyne pewne daty
istnienia urzgdzen na dziatce uczestnikow postepowania to lipiec 1992 r. dla sieci
wodociggowej i kanalizacji sanitarnej. Przyjecie tej daty powoduje koniecznosc¢
stwierdzenia, ze podmiot, ktdry urzgdzit sie¢ wodng i kanalizacyjng, w chwili wejscia
w posiadanie stuzebnosci byt w ziej wierze. Skoro termin zasiedzenia rozpoczat
bieg w lipcu 1992 r., to zakonczy bieg w 2022 r. dla obu sieci. Zasiedzenie

stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu mogtoby



nastgpi¢ jedynie przy zatozeniu, ze wnioskodawca wykazataby swoje nastepstwo
prawne. Tymczasem, oprocz pewnych deklaracji i przypuszczen, MZECWIK nie
udowodnit, kto byt jego poprzednikiem prawnym. Nie dowodzi nastepstwa
prawnego przedtozona dokumentacja pracownicza, gdyz wykazuje ona jedynie, ze
okreslone osoby byly zatrudnione przez wskazane w niej podmioty, nie wskazuje
natomiast, aby ze zmianami pracodawcow tych o0sO6b wigzalo sie
takze przeniesienie posiadania sieci przesytowych. Wnioskodawca nie wykazat, ze
w jakikolwiek sposéb przeszio na niego posiadanie stuzebnosci w sposdb
przewidziany w art. 348-351 k.c. Wprawdzie wnioskodawca wskazywat,
ze nastgpito przeniesienie posiadania stuzebnosci ze Skarbu Panstwa na Gmine
Miasto W., a nastepnie na wnioskodawce, jednak nigdy nie przedstawit
dokumentoéw to potwierdzajgcych. Bez znaczenia jest wiec, ze zostata spetniona
przestanka trwatosci i widocznosci urzgdzen przesytowych umieszczonych

pod ziemig.

W wyniku apelacji wniesionej przez wnioskodawce Sad Okregowy w T.,
postanowieniem z dnia 16 marca 2018 r., zmienit zaskarzone postanowienie
w catosci w ten sposob, ze: stwierdzit, iz Skarb Panstwa - Starosta W. z dniem 1
grudnia 1988 r. nabyt przez zasiedzenie stuzebnos¢ gruntowg o tresci stuzebnosci
przesytu, polegajgcg na znoszeniu istnienia na nieruchomosciach obcigzonych sieci
wodociggowej przebiegajgcej wzdluz ulic K. i M. w W. wraz z pasem
technologicznym o tacznej powierzchni 292,5 m?, oraz na prawie prowadzenia
eksploatacji sieci przesytowej, a w szczegolnosci na prawie swobodnego dostepu i
dojazdu do tej sieci w celu wykonywania prac eksploatacyjnych, konserwacyjnych,
remontowych oraz usuwania awarii, a takze obowigzku znoszenia przez
kazdoczesnego witasciciela nieruchomosci obcigzonych ograniczen i zakazéw
wynikajgcych z prawidtowe] eksploatacji sieci przesytowych i korzystania z
nieruchomosci obcigzonych w sposob zgodny z obowigzujgcymi przepisami
dotyczgcymi linii przesytowych, obcigzajgcg nieruchomos¢ potozong w W.,
stanowigcg dziatki nr 466, 467, 468 i 469 oraz dziatki nr 470 i 1/3 (pkt 1); stwierdzit,
ze MZECWIK z dniem 1 czerwca 2014 r. nabyt przez zasiedzenie stuzebnosé
przesytu polegajgcg na znoszeniu istnienia na nieruchomosci obcigzonej kanalizacji

sanitarnej przebiegajgcej przy ul. ks. gen. W. K. w W., wraz z pasem



technologicznym o powierzchni 315 m?, oraz na prawie prowadzenia eksploatacji
sieci przesytowej, a w szczegolnosci na prawie swobodnego dostepu i dojazdu do
tej sieci w celu wykonywania prac eksploatacyjnych, konserwacyjnych,
remontowych oraz wusuwania awarii, atakze obowigzku znoszenia przez
kazdoczesnego wiasciciela nieruchomosci obcigzonej ograniczen i zakazow
wynikajgcych z prawidtowe] eksploatacji sieci przesytowych i korzystania z
nieruchomos$ci obcigzonej w sposob zgodny z obowigzujgcymi przepisami
dotyczgcymi linii przesytowych, obcigzajgcg nieruchomosé potozong w W.,
stanowigcg dziatke nr 17/7 (pkt 2); oddalit wniosek w pozostatej czesci (pkt 3);
ustalit, ze kazdy z uczestnikbw postepowania ponosi koszty postepowania
zwigzane ze swoim udziatem w sprawie (pkt 4); oddalit apelacje w pozostatej czesci
(pkt 11); ustalit, ze kazdy z uczestnikow postepowania ponosi koszty postepowania

apelacyjnego zwigzane ze swoim udziatem w sprawie (pkt Il).

Na podstawie dokumentu urzedowego Sgd Okregowy dodatkowo wskazat,
ze kanalizacja sanitarna na dziatce nr 17/1 zostata ujawniona na mapach
geodezyjnych w dniu 25 marca 1984 r., a sie¢ wodociggowa przebiegajgca wzdiuz
ulic K. i M. na dziatkach nr 466, 467, 468, 469, 470 i 1/3 zostata ujawniona na
mapach w dniu 18 maja 1980 r. Tak wiec kanalizacja sanitarna zostata
posadowiona w terenie najpézniej w dniu 25 marca 1984 r. Odnoszgc sie natomiast
do kwestii posadowienia sieci wodociggowej, zestawiajgc tres¢ dokumentu z trescig
zeznan uczestnika postepowania i twierdzeniami wnioskodawcy, ustalit, ze sieC ta
byta eksploatowana juz w dniu 1 grudnia 1968 r. i wéwczas rozpoczat bieg terminu
zasiedzenia stuzebnosci. W pozostatym zakresie Sgd Okregowy podzielit ustalenia

Sadu Rejonowego.

Sad Okregowy podkreslit, ze instytucja stuzebnosci przesylu zostata
wprowadzona do polskiego porzgdku prawnego z dniem 3 sierpnia 2008 r. Jednak
wedtug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sgddéw powszechnych,
przed tg datg bylo mozliwe - przy spetnieniu identycznych przestanek - nabycie
stuzebnosci gruntowej o tresci stuzebnosci przesytu. Przepis art. 176 § 1 w zw. z art.
292 k.c. umozliwia doliczenie posiadania przez poprzednika prawnego, przy czym
konieczne jest wykazanie nastepstwa prawnego oraz przeniesienie posiadania

przez poprzednika na nastepce prawnego. W zakresie dotyczgcym nastepstwa



prawnego - zdaniem Sgdu Il instancji - uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia
zawiera sprzecznosci. Wnioskodawca zostat utworzony na podstawie ustawy
0 gospodarce komunalnej, w miejsce dotychczas istniejgcego komunalnego ZB
MZECWIK, ktorego poprzednikiem prawnym byto przedsiebiorstwo panstwowe
ZRWiK, ktory przed dniem 1 stycznia 1975 r. dziatato pod nazwg MPWIK,
ktéry w kolejnych okresach wchodzit w sktad WPWIK w B., a nastepnie w T.. Tre$¢
ustalen faktycznych jednoznacznie wskazuje, jaki podmiot byt bezposrednim
poprzednikiem prawnym wnioskodawcy, a jaki - poprzednikiem prawnym

bezposredniego poprzednika.

Sad Okregowy podzielit poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia z dnia 15 pazdziernika 2015 r. (Il CSK 853/14, niepubl.),
wedtug ktérego w przypadku posiadania stuzebnosci przesytowej wydanie
rzeczy w zasadzie polega na przejeciu przedsiebiorstwa przesytowego, ktérego
uzytecznos¢ jest zwiekszana przez korzystanie z cudzej nieruchomoséci w zakresie
odpowiadajgcym tej stuzebnosci a przejecie wynikajgce z uwiaszczenia z mocy
ustawy oznacza przeniesienie posiadania. Zatem z chwilg przeksztatcenia zaktadu
budzetowego w W. w spotke prawa handlowego doszio do przeniesienia
posiadania urzgdzen przesytowych, ktérych dotyczy niniejsza sprawa, przez sam
fakt zaistnienia nastepstwa prawnego. Podobnie nalezy oceni¢ skutki prawne
podziatu WPWIiK w T. dokonanego zarzgdzeniem Wojewody T. z dnia 23 czerwca
1992 r. Caly majatek WPWIK w T., znajdujgcy sie na terenie miasta W., zostat
przekazany Gminie Miasto W. jako mienie podlegajgce komunalizacji i zbedne byto

odrebne wykazywanie przeniesienia posiadania.

W zwigzku z powyzszym Sgd Okregowy uznat, ze zasiedzenie stuzebnosci
gruntowej o tresci stuzebnosci przesytu w odniesieniu do urzgdzen wchodzgcych
w sktad sieci wodociggowej nastgpito z dniem 1 grudnia 1988 r., przy
uwzglednieniu art. 172 § 2 k.c., w brzmieniu obowigzujgcym w tym dniu,
w zwigzku z art. 292 k.c., natomiast w przypadku sieci sanitarnej - w dniu
1 czerwca 2014 r., przy uwzglednieniu art. 172 § 2 k.c., w aktualnym brzmieniu
w zwigzku z art. 292 k.c. i art. 9 ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. zmianie ustawy -
Kodeks cywilny (Dz.U. nr 55, poz. 321 ze zm.). Przy tym kwestia pozostawania

przez wnioskodawce w zitej wierze nie budzita watpliwosci. Nabycie stuzebnosci



gruntowej o tresci stuzebnosci przesytu nastgpito na rzecz Skarbu Panstwa z racji

obowigzywania w dniu 1 grudnia 1988 r. przepisu art. 128 k.c.

Whniosek zostat uwzgledniony czesciowo, gdyz tres¢ stuzebnosci gruntowej
oraz stuzebnosci przesytu nie moze obejmowac¢ uprawnienia do dokonania
rozbudowy linii, albowiem ewentualna rozbudowa jest zdarzeniem przysztym,
a stwierdzenie zasiedzenia potwierdza zaistnienie okreslonej sytuacji w przesziosci.
Whniosek zostat uznany za bezzasadny rowniez w zakresie odestania do mapy
sporzadzonej przez wnioskodawce i potwierdzajgcej przebieg oraz posadowienie
sieci. Zdaniem Sgdu Okregowego wystarczajgce jest szczegdtowe opisanie paséw

technologicznych w tresci sentencji postanowienia.

Skarge kasacyjng od powyzszego postanowienia wniesli uczestnicy

postepowania A. P. i E. P., zarzucajac:

1) dokonanie bfednej wykfadni art. 285 w zw. z 292 k.c. i z art. 172 k.c.
przez przyjecie, ze moze biec termin zasiedzenia stuzebnosci gruntowe;
,0 tresci stuzebnosci przesytu” bezposrednio na rzecz wiasciciela urzgdzen
w latach 1968-1988, tj. przed wejsciem takiej instytucji do porzgdku prawnego,
a wiec zastosowanie wykfadni, ktéra narusza podstawowe reguty interpretacyjne,
jest sprzeczna z wolg ustawodawcy, narusza zasade numerus clausus
ograniczonych praw rzeczowych i pomija okolicznos¢, ze posiadaniu
prowadzgcemu do zasiedzenia musi towarzyszy¢ stosowny zamiar (animus)

posiadania prawa, ktore podlega¢ ma zasiedzeniu;

2) naruszenie art. 3 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie normy powstatej
na skutek wyzej wspomnianej wykfadni przepisow do oceny stanu faktycznego

sprzed jej wykreowania, tj. lat 1968-1988;

3) naruszenie konstytucyjnej zasady ochrony prawa wiasnosci przez
zastosowanie instytucji zasiedzenia przeciwko wiascicielowi, ktéremu nie sposob

zarzucic biernosci;

4) naruszenie konstytucyjnej zasady ochrony prawa wiasnosci i art. 1
Protokotu nr 1 do Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci
zdnia 4 listopada 1950 r. (Dz.U. z 1993 r., nr 61, poz. 284; dalej; EKPCz)

przez zastosowanie wyktadni przepiséw skrajnie nieprzyjaznej prawu wiasnosci,
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sankcjonujgcej ograniczenie prawa wiasnosci uczestnikow postepowania bez
finansowej rekompensaty, ktére nie ma oparcia w ustawie, co narusza zasade
proporcjonalnosci, a takze zasade ograniczania prawa wiasnosci wytgcznie mocg
przejrzystych norm prawnych o randze ustawy, przewidywalnych w swym

stosowaniu.

Powotujgc sie na powyzsze zarzuty, skarzgcy wniesli o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w catosci oraz orzeczenia Sadu | instancji i przekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenie na rzecz
uczestnikbw postepowania zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego, w tym
kosztéw zastepstwa procesowego, oraz kosztow postepowania w Il instanciji

wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng wnioskodawca wniost o jej oddalenie
| zasgdzenie kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego,

wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng uczestnik Skarb Panstwa - Starosta W.
wniést o jej oddalenie i zasgdzenie na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej RP kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym,

wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze skarga kasacyjna dotyczyta
catego postanowienia Sgdu Okregowego, a wiec obejmowata m.in. rozstrzygniecia
zawarte w punktach 1.3 (oddalenie wniosku w czesci) i Il (oddalenie apelacji
wnioskodawcy w czesci). Tymczasem pokrzywdzenie orzeczeniem (gravamen)
jest przestankg dopuszczalnosci $rodka zaskarzenia, chyba Zze interes
publiczny wymaga merytorycznego rozpoznania tego srodka (uchwata 7 sedziow
SN - zasada prawna z dnia 15 maja 2014 r., lll CZP 88/13, OSNC 2014, nr 11, poz.
108). W niniejszej sprawie interes publiczny nie przemawiat za rozpoznaniem
srodka zaskarzenia w odniesieniu do rozstrzygniecia korzystnego dla skarzgcych,
zas w skardze kasacyjnej nie podniesiono w tym przedmiocie Zzadnych

argumentow.
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W zwigzku z tym skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu we wskazanym

zakresie, jako niedopuszczalna, na podstawie art. 398° § 3 w zw. z § 2 k.p.c.

W odniesieniu do pozostatej czesci skargi kasacyjnej trzeba zauwazyc,
ze wszystkie zarzuty w niej zawarte sprowadzaty sie przede wszystkim do kwestii
btednej wyktadni art. 285 w zw. z 292 k.c. i z art. 172 k.c.,, co byto zwigzane
z niemoznoscig - zdaniem skarzgcych - biegu terminu zasiedzenia stuzebnosci
gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu przed dniem wejscia takiej
instytucji do porzadku prawnego, z uwagi na prawng ochrone prawa wifasno$ci,
wartosci konstytucyjne i art. 1 Protokotu nr 1 do EKPCz. Skarga kasacyjna nie
zawierata bowiem zadnych innych zarzutéw dotyczgcych merytorycznego aspektu

zaskarzonego postanowienia.

Ograniczone prawo rzeczowe w postaci stuzebnosci przesytu, uregulowane
w art. 305-305* k.c., zostato wprowadzone do systemu prawa cywilnego z dniem
3 sierpnia 2008 r. — na mocy ustawy z dnia 30 maja 2008 r. 0 zmianie ustawy -
Kodeks cywilny (Dz.U. nr 116, poz. 731). Tymi przepisami zostat wprowadzony
trzeci - obok stuzebnosci gruntowych i stuzebnoéci osobistych - rodzaj stuzebnosci,
zdefiniowany w art. 305! k.c. Stosownie do tego przepisu nieruchomo$é mozna
obcigzy¢ na rzecz przedsiebiorcy, ktéry zamierza wybudowac lub ktérego wtasnosc
stanowig urzadzenia, o ktérych mowa w art. 49 § 1 k.c., prawem polegajgcym
na tym, ze przedsiebiorca moze korzysta¢ w oznaczonym zakresie z nieruchomosci
obcigzonej, zgodnie z przeznaczeniem tych urzgdzen (stuzebnos¢ przesytu).
Na podstawie art. 292 w zw. z art. 305 k.c. stuzebno$¢ przesytu, gdy polega na

korzystaniu z trwatego i widocznego urzgdzenia, mozna naby¢ przez zasiedzenie.

Dla dalszych rozwazan celowe jest wyrazne odréznienie dwoch osobnych
instytucji prawnych, tj. stuzebnosci przesylu oraz stuzebnosci gruntowej o tresci
odpowiadajgcej stuzebnosci przesylu, co zresztg znalazto wyraz w tresci
zaskarzonego postanowienia. Obie regulacje posiadajgce wprawdzie analogiczng
tres¢ i petnig te same funkcje, nie mogg by¢ jednak utozsamiane. Odmienna jest
przede wszystkim ich podstawa prawna (art. 305'-305* k.c. w pierwszym wypadku

oraz art. 145 i art. 292 k.c. w drugim wypadku).
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W okresie poprzedzajgcym ustawowe uregulowanie stuzebnosci przesytu
wyrazano w orzecznictwie poglad dopuszczajgcy nabycie przez zasiedzenie,
na podstawie art. 292 k.c., stosowanego w drodze analogii, stuzebnos$ci gruntowe;j
odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesylu na rzecz przedsiebiorstwa
przesytowego (zob. uchwaty SN: z dnia z 17 stycznia 2003 r., Il CZP 73/02,
OSNC 2003, nr 11, poz. 142 i z dnia 7 pazdziernika 2008 r., Il CZP 89/08,
Biuletyn SN 2008, nr 10, s. 7). Wyrazone w tych uchwatach stanowisko
znalazto odzwierciedlenie w wielu rozstrzygnieciach, sktadajgcych sie, w efekcie,
na uksztattowang linie orzeczniczg (zob. np. wyroki SN: z dnia 12 grudnia 2008 r.,
[l CSK 389/08, niepubl.; postanowienia SN: z dnia 6 lipca 2011 r., | CSK 157/11,
OSNC-ZD 2012, nr B, poz. 45, z dnia 18 kwietnia 2012 r., V CSK 190/11, niepubl.,
z dnia 26 lipca 2012 r., Il CSK 752/11, niepubl.).

Podsumowanie tego pogladu stanowi uchwata SN z dnia 18 maja 2013 r.
(I CZP 18/13, OSNC 2013, nr 12, poz. 139), w ktoérej wskazano, ze przed
wejsciem w zycie art. 305'-305* k.c. bylo dopuszczalne nabycie w drodze
zasiedzenia na rzecz przedsiebiorcy stuzebnosci odpowiadajgcej trescig
stuzebnoéci przesytu, za$ okres wystepowania na nieruchomosci stanu
faktycznego odpowiadajgcego tresci stuzebnosci przesytu przed wejsciem w zycie
tych przepisébw podlega doliczeniu do czasu posiadania wymaganego do

zasiedzenia tej stuzebnosci.

Odnosnie do zastosowania instytucji doliczenia czasu posiadania Sad
Najwyzszy podkreslit, ze reguty prawa miedzyczasowego petnig dwie podstawowe
funkcje. Po pierwsze, stanowig instrument realizacji woli ustawodawcy, ktory
wprowadzajgc nowe przepisy, rownoczesnie dgzy do uksztattowania ich
czasowego zakresu obowigzywania tak, aby zapewni¢ osiggniecie stawianych
przed nimi celébw. W wypadku zasiedzenia stuzebnosci przesytu, wobec
braku regulacji intertemporalnej, wola ustawodawcy musi zostaé oczywiscie
zrekonstruowana w toku wyktadni. Po drugie, rozwigzania miedzyczasowe petnig
rownoczesnie istotne funkcje gwarancyjne, chronigc stabilnos¢ standéw
uksztattowanych pod rzgdem dotychczasowych przepiséw i spoteczne zaufanie do
stanowionego prawa. W wypadku drugiego celu tre$¢ przepiséw intertemporalnych

znajduje silne oparcie w normach konstytucyjnych. Najbardziej ogdinym punktem
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odniesienia jest z tej perspektywy zasada demokratycznego panstwa prawnego
deklarowana w art. 2 Konstytucji RP, do ktorej elementow nalezy takze ochrona
praw obywateli w sytuacji zmiany regulacji normatywnej. Z perspektywy
zasiedzenia stuzebnosci przesytu pod uwage nalezy wzig¢ takze art. 21 ust. 1
| art. 64 Konstytucji RP, zapewniajgce ochrone prawa wtasnosci. Rozpoznawane
zagadnienie wymaga, w konsekwencji, oceny takze z perspektywy art. 31 ust. 3
Konstytucji RP, dopuszczajgcego ograniczenie w zakresie Kkorzystania
z konstytucyjnych wolnosci i praw jedynie woéwczas, gdy jest to uzasadnione
proporcjonalng ochrong innych wartosci i praw. Dodaé do tego nalezy art. 1
Protokotu nr 1 do EKPCz.

W powotanej uchwale stusznie podkreslono, ze najbardziej uzasadnione jest
petne uwzglednienie okresu, w ktérym na nieruchomosci istniat stan
odpowiadajgcy wykonywaniu stuzebnosci przesytu, co najlepiej odpowiada relacji
pomiedzy tg stuzebnoscia a stuzebnoscig gruntowg o tresci odpowiadajgcej
stuzebnosci przesylu. Przemawia za tym konstrukcja takiej stuzebnosci oraz cel
jej wprowadzenia w art. 305'-305% k.c. Powtarza ona kluczowe elementy oméwione;j
wyzej koncepcji judykatury, przenoszac je w ramy osobnej, szczegotowej regulaciji
prawnej. Nie ulega takze watpliwosci, ze jej wprowadzenie miato na celu przede
wszystkim potwierdzenie i uporzgdkowanie wczesniejszego orzecznictwa,
nie za$ wprowadzanie  catkowicie nowego rodzaju prawa rzeczowego.
Z perspektywy konstytucyjnego podziatu kompetencji wiadzy ustawodawczej
i sgdowniczej przepisy te potwierdzity wiec jedynie treS¢ normatywng, ktéra
juz wczesniej wynikata z przepisdw o stuzebnosciach gruntowych (co potwierdzita
trwata linia orzecznicza). W konsekwencji, zamiarem ustawodawcy bylo bez
watpienia objecie nowg regulacjg mozliwie szerokiej grupy sytuacji faktycznych.
W przeciwnym razie uporzadkowanie i usankcjonowanie wczesniejszej praktyki
orzeczniczej przyniostoby znacznie bardziej ograniczony skutek. Z tego
powodu mozliwos¢ petnego uwzglednienia stanu faktycznego istniejgcego na
nieruchomosci przed dniem 3 sierpnia 2008 r. nie stoi w tym wypadku
w sprzecznosci z celami regulacji stuzebnosci przesylu ani z gwarancyjnym
charakterem norm prawa intertemporalnego. Zaréwno z perspektywy wiasciciela

nieruchomosci, na ktorej istnieje stan odpowiadajgcy stuzebnosci przesytu, jak
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i przedsiebiorcy korzystajgcego z tej sytuacji wprowadzenie art. 305'-305* k.c.
nie oznaczato zadnej istotnej zmiany. Pierwszy z nich zmuszony jest do znoszenia
dziatania osoby trzeciej na swojej nieruchomosci w tym samym zakresie, drugi
moze natomiast korzystaC z urzgdzen przesytowych w takim samym zakresie,
w jakim bytoby to mozliwe we wczesniejszym stanie prawnym, oraz nabyc¢
stosowng stuzebnos¢ w drodze zasiedzenia. Nie mozna takze uznac, aby
mozliwos¢ petnego doliczenia okresu posiadania przed dniem 3 sierpnia 2008 r.
mogta stanowi¢ zaskoczenie dla zainteresowanych podmiotow, zwtaszcza dla
wiascicieli nieruchomosci, ktére zostajg obcigzone stuzebnoscig przesytu. W razie
braku mozliwosci zaliczenia tego okresu na poczet posiadania stuzebnosci przesyiu
na nieruchomos$ci powstataby stuzebnos¢ gruntowa o tresci odpowiadajgcej
stuzebno$ci przesytu - z perspektywy zakresu ograniczeh prawa witasnosci skutek

bytby wiec w obu wypadkach ten sam.

W rezultacie, mozliwos¢ petnego zaliczenia okresu sprzed dnia 3 sierpnia
2008 r. na poczet czasu posiadania stuzebnosci przesylu spetnia wymagania
proporcjonalnosci wynikajgce z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP. Rozwigzanie to opiera
sie bowiem na ograniczeniu zakresu konstytucyjnej ochrony prawa wiasnosci
(art. 21 ust. 2 i art. 64 Konstytucji RP) w zakresie koniecznym dla ochrony praw
innego podmiotu (przedsiebiorcy), zas rownocze$nie nie pocigga za sobg
naruszenia zaufania do przewidywalnosci dziatan ustawodawcy, ktory jedynie

uszczegotowit w tym wypadku swojg wczesniejszg decyzje.

Koncepcja ta odpowiada takze wymaganiom wynikajgcym z art. 2 Konstytucji
RP. W tym kontekscie nalezy zwtaszcza zwrdociC uwage, ze nie narusza ona zasady
niedziatania prawa wstecz, wyprowadzanej z tego przepisu w orzecznictwie
Trybunatu Konstytucyjnego (zob. m.in. wyrok TK z dnia 24 pazdziernika 2000 r.,
K 12/00, Dz.U. z 2000 r., nr 92, poz. 1025), a wyrazonej takze w art. 3 k.c.
Nalezy pamietaé, ze celem tej zasady jest ochrona podmiotéw prawa przed
skutkami nieprzewidywalnych dziatan ustawodawcy. Réwnoczesnie zasada ta
powinna by¢ odczytywana zaréwno w kontekscie tresci i celu ocenianego przepisu,
jak iszerszego kontekstu norm konstytucyjnych. Innymi stowy, stwierdzenie,
ze dany przepis ma charakter retroaktywny, zawsze wymaga wziecia pod uwage

jednostkowych uwarunkowan, jakie wigzg sie z nim w systemie prawa.
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Biorgc pod uwage, ze wejscie w zycie art. 305'-305* k.c. nie spowodowato
istotnych zmian w sferze prawnej wiascicieli nieruchomos$ci, na ktorych
zlokalizowane sg urzgdzenia przesylowe, sytuacja ta nie mogtaby byé¢
porbwnywana ze skutkami wprowadzenia nowego prawa rzeczowedo.
W konsekwenciji, brak jest uzasadnionych powoddéw, aby uwzglednienie - przy
ocenie przestanek zasiedzenia tej stuzebnosci - okresu sprzed wejscia w zycie
nowelizacji byto réwnoznaczne 2z naruszeniem gwarancyjnego celu zakazu

retroakcji.

Sad Najwyzszy podziela powyzszy tok rozumowania. Do konstrukciji
.Stuzebnosci odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesytlu” nawigzano takze
w najnowszym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, w tym w postanowieniu z dnia
16 lutego 2017 r. (Il CZP 100/16, Biuletyn SN 2017, nr 2) i uchwale z dnia
15 lutego 2019 r. (Il CZP 81/18, ,Monitor Prawniczy” 2019, nr 6, s. 295),
ale w szczegdlnosci w uchwale 7 sedziéw z dnia 5 czerwca 2018 r. (lll CZP 50/17,
OSNC 2019, nr 1, poz. 1), z ktérej wynika, ze taka konstrukcja nie stoi

w sprzecznos$ci z zasadg numerus clausus praw rzeczowych.

Nalezy réwniez podkresli¢, ze zgodnie z art. 188 pkt 3 Konstytucji RP
wytgcznie Trybunat Konstytucyjny orzeka w sprawach zgodnosci z Konstytucjg RP
przepisow prawa wydawanych przez centralne organy panstwowe. W Polsce zostat
wprowadzony jednolity model w zakresie kontroli konstytucyjnej; w tym celu
zostat powotany specjalny Trybunat. Oznacza to, ze kazdy sad moze przedstawic
Trybunatowi Konstytucyjnemu pytanie prawne co do zgodnosci aktu normatywnego
z m.in. Konstytucja RP, jezeli od odpowiedzi na pytanie prawne zalezy
rozstrzygniecie sprawy toczgcej sie przed sgdem (art. 193 Konstytucji RP).
Trybunat Konstytucyjny konsekwentnie wyklucza mozliwos¢ odmowy zastosowania
przez sad ustawy w oparciu o zasade bezposredniego stosowania Konstytucji RP.
W Zzadnym wypadku podstawg odmowy zastosowania przez sad okreslonych
przepisow ustawowych nie moze by¢ zasada bezposredniego stosowania
Konstytucji (art. 8 ust. 2 Konstytucji RP). Bezposrednios¢ jej stosowania nie
oznacza bowiem kompetencji do kontroli konstytucyjnosci (zob. np. wyrok TK z dnia
31 stycznia 2001 r., P 4/99, OTK 2001, nr 1, poz. 5). Co istotne, sgdy mogag

W sposOb wigzgcy rozstrzyga¢ wytgcznie na poziomie kolizji norm. W wypadku
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niejednoznacznosci przepisow lub wewnetrznych sprzecznosci wystepujgcych
w systemie prawa (pozioma sprzecznos¢ przepiséw) organy stosujgce prawo
(stajagce wobec dylematu, ktéry z kolidujgcych przepisow zastosowac)
muszg w drodze interpretacji same usungc istniejgce kolizje. O ile Trybunat
Konstytucyjny orzeka tylko w wypadku kolizji pionowych (sprzecznos¢ z aktem
wyzszej rangi), o tyle sgdy i organy bezposrednio stosujgce prawo sg zobowigzane
- w wypadku dostrzezenia sprzecznosci horyzontalnej, niejednoznacznosci,
interferencji normowania - doprowadzi¢c w drodze interpretacji do tfadu
legislacyjnego i usuniecia sprzecznosci w drodze interpretacji (wyrok TK z dnia
13 marca 2007 r., K 8/07, OTK-A 2007, nr 3, poz. 26). Badanie w zakresie pionowej
sprzeczno$ci przepisdbw nalezy zatem do wylgcznej kompetencji Trybunatu

Konstytucyjnego.

Taki poglad jest réwniez prezentowany przez Sgd Najwyzszy, ktéry wskazuje,
ze sady i inne organy stosowania prawa nie majg kompetencji do orzekania
o niekonstytucyjno$ci przepisu ustawy i odmowy jego stosowania. Domniemanie
zgodnosci ustawy z Konstytucjg RP moze by¢ obalone jedynie wyrokiem Trybunatu
Konstytucyjnego, a zwigzanie sedziego ustawg, o ktérym mowa w art. 178 ust. 1
Konstytucji RP, obowigzuje dopodty, dopdki ustawie tej przystuguje moc
obowigzujgca. Jezeli sgd jest przekonany o niezgodnoséci przepisu z Konstytucjg
lub ma w tym wzgledzie watpliwosci, powinien - na podstawie art. 193 Konstytuciji
RP - zwroci¢ sie do Trybunatu Konstytucyjnego z odpowiednim pytaniem prawnym.
Brak w Konstytucji RP przepisu przyznajgcego sgdom i innym organom powotanym
do stosowania prawa kompetencji do kontroli, na uzytek rozpoznawanej sprawy,
konstytucyjnosci aktow ustawowych nie pozwala - ze wzgledu na wyrazong w art. 7
Konstytucji RP zasade dziatania organdw wtadzy publicznej na podstawie
i w granicach prawa - domniemywacC tej kompetencji (zob. szerzej wyrok SN
z dnia 24 listopada 2015 r., Il CSK 517/14, niepubl. i powotane w nim orzecznictwo).
W 2zwigzku z tym sad powszechny nie jest uprawniony do stwierdzenia
niezgodnosci przepisu ustawy z Konstytucjg RP ze skutkiem w postaci
niestosowania takiego przepisu w rozpoznawanej sprawie i to rowniez wowczas,
gdy pominiecie przepisu bedgcego przedmiotem stwierdzonej niezgodnosci otwiera

droge do orzekania na podstawie innego przepisu ustawowego i nie wymaga
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poszukiwania w samej Konstytucji RP normy, pod ktérg daje sie subsumowac
ustalony stan faktyczny (wyrok SN z dnia 27 marca 2003 r., V CKN 1811/00,
niepubl.). Nie mozna bowiem pomingé, Zze to orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego majg charakter prawotwérczy i dopiero z momentem ich
ogtoszenia, wzglednie nadejscia innego terminu utraty mocy obowigzujgce;j
okreslonego przepisu (art. 190 ust. 3 Konstytucji RP), nastepuje zmiana

w dotychczasowym stanie prawnym.

W rezultacie, okolicznos¢ zainicjowania przez sad powszechny kontroli
konstytucyjnosci prawa, tj. wystgpienia przez ten sad z pytaniem prawnym, na
podstawie art. 193 Konstytucji RP, sama w sobie nie jest podstawg uwzglednienia
skargi kasacyjnej, gdyz w polskim porzadku prawnym zachodzi domniemanie
zgodnosci normy prawnej z Konstytucjg RP. Dopodki zatem stan niekonstytucyjnosci
nie zostanie stwierdzony przez Trybunat Konstytucyjny, dopdty nie powstaje
skutek w postaci utraty mocy obowigzujgcej przepisu ustawy. Nie ma przy tym
zastosowania poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy np. w wyroku z dnia 20 lutego
2018 r. (V CSK 230/17, OSNC-ZD 2018, nr D, poz. 69), zgodnie z ktérym jezeli
Trybunat Konstytucyjny stwierdzit niezgodnos¢ okreslonego przepisu ustawy
z Konstytucjg, sad moze odmowié zastosowania w rozpoznawanej sprawie

identycznie brzmigcego przepisu innej ustawy.

Z uwagi na powyzsze zarzuty podniesione przez skarzgcych nie miaty
podstaw prawnych, w zwigzku z czym skarga kasacyjna w pozostatym zakresie

podlegata oddaleniu, na podstawie art. 39814 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3
zd. 1 kp.c. w zw. z § 5 pkt 3 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za
czynnosci radcow prawnych (t.j. Dz.U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.), w brzmieniu

obowigzujgcym w dacie wniesienia skargi kasacyjnej.
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