Sygn. akt IV CSK 451/15

POSTANOWIENIE

Dnia 29 grudnia 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powddztwa Parafii [...] w M.

przeciwko Agencji Nieruchomosci Rolnych w Warszawie Oddziatowi Terenowemu
w Bydgoszczy

o przywrécenie wtasnosci, przyznanie nieruchomosci zamiennych

ewentualnie o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 grudnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 31 lipca 2014 r., sygn. akt V ACa 374/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem
skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz tylko wowczas
moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 398* § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w kwestii przyjecia badZz odmowy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane
przez skarzgcego odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Pozwany wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.), dotyczacego ,relacji pomiedzy postepowaniem regulujgcym wszczetym
przed Komisjg Majgtkowg a postepowaniem przed sgdem powszechnym w stanie
prawnym po dniu 1 marca 2011 r. oraz relacji pomiedzy nastepujgcymi po sobie
bytami Kosciofa katolickiego w kontekscie ich osobowos$ci prawnej i nastepstwa
prawnego”.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymaga przedstawienia problemu
0 charakterze  abstrakcyjnym,  nierozstrzygnietego w  dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
Sad Najwyzszy juz parokrotnie wypowiadat sie na temat zagadnien
sformutowanych we wniosku pozwanego o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i zajgt wobec tych probleméw jednolite stanowisko.

W wyroku z 25 lutego 2015 r., IV CSK 312/14 (nie publ.), Sad Najwyzszy
wskazat, ze postepowanie sgdowe wszczete po zakonczeniu bytu Komisji
Majatkowej nie jest dalszym etapem jej ,dziatalnosci”. Jest postepowaniem
toczacym sie od poczatku i w zasadzie przestankg skutecznego wytoczenia

takiego powddztwa jest to, aby postepowanie przed Komisjg Majgtkowg toczyto sie



i nie zostatlo merytorycznie zakonczone w odniesieniu do tych samych
nieruchomosci, ktérych Kosciét zostat pozbawiony i zachowany zostat termin do
wniesienia pozwu. Postepowanie sgdowe nie ma wiec w zasadzie charakteru
kontrolnego. Mozna przyjg¢, ze sad bada tylko dokumenty zebrane
w postepowaniu przed Komisjg Majgtkowg w zakresie, w jakim mogg miec
znaczenie dla dochodzenia i zasadnosci zgtoszonego w sprawie sgdowej
roszczenia procesowego.

W tym wyroku oraz w wyroku z 2 grudnia 2015 r., IV CSK 90/15 (nie publ.),
Sad Najwyzszy zajgt stanowisko wobec problemu nastepstwa prawnego
po koscielnych osobach prawnych.

Wobec powyzszego nalezy stwierdzié, ze zagadnienia prawne, na ktérych
wystepowanie w sprawie powotat sie skarzgcy, =zostaly juz wyjasnione
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, co uzasadnia odmowe przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c.).



