Sygn. akt IV CSK 450/16

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powoédztwa H. O.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Staroscie Powiatowemu w [...]
o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 lutego 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 marca 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie powod wnidst skarge kasacyjng, a jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
jej do rozpoznania powotat wystepowanie na tle tej sprawy istotnego zagadnienia
prawnego, potrzebe wyktadni przepisow budzgcych watpliwosci oraz oczywistg
zasadnos¢ skargi, ktéra ma wynika¢ z faktu, Zze sady ocenity wadliwos¢
oSwiadczenia woli powoda jedynie w kontekscie grozby (art. 87 k.c.), a nie braku
swobody (art. 82 k.c.). Po pierwsze, skarga nie jest oczywiscie uzasadniona.
Uwzgledniajgc przyjmowang powszechnie w doktrynie i judykaturze wyktadnie sgdy
uznaty, ze art. 82 k.c. w ogole w takiej sytuacji nie moze mie¢ zastosowania, zatem
wiasciwa byta ocena mozliwosci skutecznego uchylenia sie od skutkobw prawnych
ztozonego oswiadczenia woli na podstawie art. 87 k.c., co tez sady zrobity. Lektura
zaskarzonego wyroku nie dowodzi oczywiscie nieprawidtowego wytozenia albo
zastosowania prawa. Po drugie, istotne zagadnienie prawne ma dotyczy¢ tego,
czy oSwiadczenie woli moze by¢ uznane za ziozone w braku swobody
w rozumieniu art. 82 k.c., jezeli byto niezbedne do uzyskania paszportu
potrzebnego na podréz zagraniczng celem leczenia osoby bliskiej. Istnieje
juz utrwalona wyktadnia art. 82 k.c., z ktorej wynika, ze brak swobody musi
wynikaé¢ z przyczyny wewnetrznej — dotyczgcej samego podmiotu sktadajgcego
oswiadczenie. W opisywanym przypadku bardziej mozna by moéwi¢ o grozbie
(szantazu?) zewnetrznym — teoretycznie powdd nie byt przymuszony do ztozenia
oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa wiasnosci nieruchomosci, ale okolicznosci
praktyczne tego przypadku do tego go zmusity. Powdd nie przedstawit
natomiast argumentow ani nie powofat wypowiedzi orzecznictwa i doktryny, ktére
uzasadniatyby reinterpretacje art. 82 k.c. i znaczne rozszerzenie zastosowania
wyrazonej w nim normy. Zagadnienie prawne jest zatem dostrzegane wylgcznie

przez powoda — w doktrynie i judykaturze kwestia ta jest jednoznacznie wyjasniona.



Po trzecie, potrzeba wyktadni przepisow prawa dotyczy relacji art. 189 k.p.c.
i art. 10 u.kw.h., tzn. tego, czy dopuszczalnos¢ wytoczenia powodztwa
0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczyste] oznacza automatycznie brak interesu
prawnego w wytoczeniu powodztwa o ustalenie niewaznosci aktu notarialnego.
Kwestia ta jest juz jasna w judykaturze, w ktérej wiasnie przyjmuje sie, ze co
do zasady, a wiec nie zawsze i automatycznie, nie ma interesu prawnego
w wytoczeniu powddztwa o ustalenie, o ile mozna wytoczy¢ dalej idgce powddztwo
0 zasagdzenie. Jesli w konkretnej sprawie skarzgcy uwaza, ze jest inaczej, to moze
to stanowiC wytgcznie przedmiot zarzutu kasacyjnego, lecz nie uzasadnia przyjecia

skargi do rozpoznania — stanowisko Sgdu Najwyzszego w tej kwestii jest jasne.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sgd Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.

W niniejszej sprawie specyfika stanu faktycznego uzasadnia nieobcigzanie

skarzgcego kosztami postepowania (art. 102 k.p.c.).
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