Sygn. akt IV CSK 449/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoddztwa S. P. S.

przeciwko K. A. W.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 28 lutego 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 lutego 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasagdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 2160
(dwa tysigce sto szescédziesiagt) ztotych tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu — w interesie publicznym - ujednolicenie
orzecznictwa sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporéw precedensowych oraz
o istotnym znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym
jednym z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktérym skarzgcy powinien wskazaé, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.

i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.



Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powdd S. P. S. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
(...) zdnia 12 pazdziernika 2018 r.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty
na przestance przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. W uzasadnieniu tego
wniosku skarzgcy wskazat, ze w niniejszej sprawie uzasadnione watpliwosci
powoduje okolicznos¢, czy umorzenie postepowania karnego zainicjowanego
zawiadomieniem o mozliwosci popetnienia przestepstwa w okolicznosciach
ewidentnego sporu miedzy stronami, negatywnym i wrogim nastawieniu pozwanej
w stosunku do powoda, oraz motywach towarzyszacych dziataniu pozwanej, nie
powinno by¢ oceniane fgcznie i stanowi¢ o bezprawnosci w dziataniu pozwane;j
dokonujgcej zawiadomienia o mozliwosci popetnienia przez powoda czynu
zabronionego? Czy takie dziatanie pozwanej nie stanowi naduzycia

przystugujgcego jej prawa podmiotowego?

W zwigzku z uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i odwotaniem sie do wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, trzeba zwazy¢, iz skarzacy powinien nie tylko to zagadnienie
przedstawi¢ przez jego sformutowanie z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle
ktérych ono powstato, a takze przytoczy¢ argumenty prawne prowadzgce do

rozbieznych ocen prawnych, ale ponadto wykazac¢, ze jest to zagadnienie nowe,



ktorego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy,
lecz takze dla praktyki sgdowej (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r.,
I CKN 447/01, nie publ.; z dnia 14 grudnia 2004 r., Il CK 585/04, nie publ.; z dnia
4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06, nie publ.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07,
nie publ.; z dnia 28 czerwca 2008 r., Il CSK 99/08, nie publ.; z dnia 26 czerwca
2008 r., | CSK 108/08, nie publ.).

Skarzagcy nie sprostat tym wymaganiom. Sformutowane w skardze
kasacyjnej zagadnienie, w ktérym powdd odwotuje sie do konkretnych negatywnych
zachowan pozwanej, stanowi w istocie pytanie o rozstrzygniecie w przedmiotowej
sprawie. Tak tez nalezy rozumie¢ stwierdzenie poprzedzajgce tre$¢ pytania, ze
watpliwosci odnoszg sie do niniejszej sprawy. Potwierdzajg to zawarte w pytaniu
stwierdzenia takie jak ,negatywne, wrogie nastawienie” pozwanej, ,motywy
towarzyszgce jej dziataniu”, ktorych desygnatami sg konkretne zachowania
powigzane z ustalonymi okolicznosciami faktycznymi sprawy. Nie ma zatem
podstaw do formutowania na tym tle abstrakcyjnych ocen co do bezprawnosci
zachowania osoby naruszajgcej cudze dobra osobiste, czy tez naduzycia prawa
podmiotowego, moggcych mie¢ znaczenie w innych podobnych sprawach. Poza
tym trzeba mieC na wzgledzie, Zze powdd przedstawiajgc zagadnienie nie przytoczyt
przepisow prawa, na ktorych tle powstato zagadnienie prawne, przy czym
zarzucane w ramach podstaw kasacyjnych naruszenie art. 24 k.c. w zwigzku
z art. 448 k.c. polega jedynie na braku adekwatnosci formy ochrony udzielonej

powodowi w odniesieniu do stopnia naruszenia jego dobr osobistych.

W podsumowaniu trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzi wskazana
przez skarzgcych przestanka opisana w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. ani brana pod
rozwage z urzedu niewaznos¢ postepowania. Majgc powyzsze na uwadze,
Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 w zw. z art. 391 § 1, 3982 k.p.c.



a



