Sygn. akt IV CSK 444/14

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku M. B. iJ. B.

przy uczestnictwie P. Spotki Akcyjnej z siedzibg w L.
Oddziatu w B.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 stycznia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcéw

od postanowienia Sagdu Okregowego w B.

z dnia 21 marca 2014 r., sygn. akt Il Ca (...),

Dnia 30 stycznia 2015 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko wtedy, gdy skarzgcy powota
i uzasadni istnienie przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty
stanowic¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania.
Na tych jedynie przestankach moze zosta¢ oparte rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Postanowieniem z dnia 21 marca 2014 r. Sad Okregowy w B. oddalit
apelacje wnioskodawcow J. B. i M. B. od postanowienia Sgdu Rejonowego w B.
wydanego w dniu 28 listopada 2013 r. w sprawie o ustanowienie stuzebnosci
przesylu. Od postanowienia Sgdu Apelacyjnego wnioskodawcy wniesli skarge
kasacyjng. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
wskazali dwie przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania:
wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych oraz oczywistg zasadnosc¢
skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c.). Wystepujgce w sprawie istotne
zagadnienia prawne — jak twierdzg skarzgcy — zwigzane sg z wyktadnig art. 285
k.c. oraz art. 305%-305* k.c. i odnoszg sie do problemu ,zaliczenia posiadania przez
poprzednikdw prawnych przedsiebiorstwa przesytowego stuzebnosci gruntowej
przed 1 pazdziernika 1990 r. na podstawie art. 352 § 1 k.c.”. W zwigzku z
powyzszym skarzgcy formutujg nastepujgce pytania: a) ,czy art. 352 § 1 k.c., ktory
odnosi sie do posiadacza stuzebnosci wymagajgc aby korzystanie z cudzej
nieruchomosci odpowiadato tresci stuzebnosci nalezy rozumieé tak, Zze jej
elementem koniecznym jest odptatnos¢”; b) ,art. 352 § 1 k.c. pozwala uznac za
poprzednika prawnego przedsiebiorcy przesylowego Skarb Panstwa, ktéry
korzystat do 1 lutego 1989 r. z cudzej nieruchomosci nieodptatnie wykonujgc

zadania gospodarki planowej na podstawie ustawowego upowaznienia (ustawa z



28 czerwca 1950 r. o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli oraz ustawa z 12
marca 1958 r. o zasadach i trybie wywtaszczenia nieruchomosci) oraz czy takie
korzystanie oparte na dziataniu w ramach imperium panstwa i na podstawie
upowaznienia ustawowego jest na gruncie art. 352 k.c. korzystaniem w zakresie
odpowiadajgcym tresci stuzebnosci”; c) ,czy art. 176 k.c. pozwala za poprzednika
prawnego uznac przedsiebiorstwo panstwowe wtadajgce prawem w imieniu Skarbu
Panstwa w sytuacji zmiany ustroju gospodarczego i transformacji ustrojowej, tj.
procesu przeksztatcen wiasnosciowych zakonczonego wejsciem w zycie
Konstytucji RP, w tym jej art. 20 uznajgcego za podstawe ustroju gospodarczego
spoteczng gospodarke rynkowa, ktéra oznaczata wykluczenie wczes$niejszej
socjalistycznej gospodarki planowej centralnie zarzgdzanej i sterowanej (...)"; d)
,czy art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. nalezy rozumieC w ten sposob, ze sgd moze z
wiasnej inicjatywy dopusci¢ dowdd pozwalajgcy na szczegodtowe ustalenia co do
sposobu przeniesienia posiadania miedzy kolejnymi wiadajgcymi dla stwierdzenia

dopuszczenia posiadania wykonywanego przez przedsiebiorstwo przesytowe”.

Zdaniem skarzgcych orzeczenie zapadto z razgcym naruszeniem przepisow
prawa materialnego, a takze przepiséw postepowania. Skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, poniewaz, jak przyjmujg skarzgcy, poprzednik prawny
uczestnika postepowania P. Spdétka Akcyjna z siedzibg w L. uzyskat tytut prawny do
posiadania nieruchomosci, wykonywat mianowicie swoje uprawnienia na podstawie
decyzji administracyjnej wydanej w trybie ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o
zasadach i trybie wywtaszczenia nieruchomosci, nie jest zatem mozliwe doliczenie
do okresu zasiedzenia czasu posiadania stuzebnosci przez Skarb Panstwa.
Podkreslajg skarzacy, ze wykonywanie uprawnieh w ramach wtadztwa publicznego,
jako pozbawione elementu odpfatnosci, nie odpowiada tresci stuzebnosci przesytu.
Za btedne uznajg rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji (zaaprobowane przez
Sad Apelacyjny), ktéry ustalit, ze uczestnik postepowania P. Spodtka Akcyjna z
siedzibg w L. z dniem 8 lipca 2007 r. nabyt w drodze zasiedzenia stuzebnos$c¢
gruntowg odpowiadajgcag tresci stuzebnosci przesytu. Stwierdzajg, iz ,instytucja
stuzebnosci przesytu w tym czasie nie istniata”, nie byto wiec mozliwe powstanie
takiego prawa. Skarzgcy podnoszg, ze orzeczenie Sad Apelacyjnego wydane

zostato z naruszeniem art. 87 w zw. art. 8 Konstytucji ze wzgledu na przyjecie



pogladu Sgdu Najwyzszego wyrazonego w postanowieniu z 12 stycznia 2012 r., IV
CSK 183/11) ,z pominieciem ustawy i Konstytucji”. Zdaniem skarzgcych w sprawie
(przed Sadem drugiej instancji) nastgpito razgce naruszenie art. 228 § 2 k.p.c. i art.

6 k.c. przez przejecie przez Sad drugiej instancji inicjatywy dowodowe;j.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze jezel
skarzgcy, jako przestanke wuzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
to powinien zagadnienie to przedstawi¢ =z przez jego sformutowanie
z przytoczeniem przepisbw prawa, na tle ktéorych ono powstato, przytoczyc
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, a takze wykazac,
ze jest to zagadnienie, ktorego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia
rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSCN 2002, nr 1, poz. 11; z dnia
3 pazdziernika 2002 r., I CKN 447/01, niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., lll CK
585/04, niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada
2007 r., | CSK 326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl.;
z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 179/12, niepubl.; z dnia 24 kwietnia 2014 r.,
Il CSK 600/13, niepubl.).

Skarzacy nie wykazali przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
na ktérg sie powotali, tj. wystepowania w sprawie istotnych zagadnien prawnych
wymagajgcych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego. Nalezy podkresli¢, ze zagadnienia
wskazane we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wielokrotnie byly
przedmiotem rozwazan Sgdu Najwyzszego (podstawowe znaczenie ma uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2014 r., Ill CZP 87/13, OSCN 2014 nr 7-8
poz. 68, wraz z powotywanym w niej orzecznictwem Sagdu Najwyzszego; co do
kwestii szczegotowych, por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja
2013 r.,, IV CSK 686/12; z dnia 13 pazdziernika 2005 r., | CK 162/05, OSP 2006
nr 9 poz. 107; z dnia 23 stycznia 2013 r., | CSK 256/12).

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej jako przestanke

whniosku o jej przyjecie do rozpoznania, skarzgcy powinien w oddzielnym wywodzie



prawnym wykaza¢, ze w sprawie doszto do kwalifikowanego, tj. oczywistego
naruszenia prawa, widocznego od razu, bez potrzeby gtebszej analizy oraz,
ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w Sgdzie drugiej instancji wyrok
oczywiscie wadliwy (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 5 pazdziernika
2007 r., Il CSK 216/07, niepubl.; z dnia 20 czerwca 2007 r., Il CSK 184/07,
niepubl.; z dnia 26 czerwca 2012 r., Il CSK 121/12, niepubl.; z dnia 4 grudnia
2012 r., | CSK 302/12, niepubl.; z dnia 11 marca 2014 r., Il SK 65/11, niepubl.).

Skarzacy nie wykazali tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej. Wymaga podkreslenia, z wbrew twierdzeniom skarzacych Sad
drugiej instancji nie przyjat, ze poprzednik prawny uczestnika postepowania
wykonywat uprawnienia na podstawie decyzji administracyjnej wydanej w trybie
ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywtaszczenia nieruchomosci.
Zgodnie z ustaleniami Sadu pierwszej instancji objecie w posiadanie stuzebnosci
nastgpito w ztej wierze, z przekroczeniem zakresu zezwolenia udzielonego decyzjg
z dnia 10 lipca 1975 r. wydanej na podstawie art. 35, 36, 37 ustawy z 12 marca
1958 r. 0 zasadach i trybie wywtaszczenia nieruchomosci. Decyzja z dnia 10 lipca
1975 r. dotyczyta posadowienia linii Sredniego i niskiego napiecia, a ostatecznie

wzniesiona zostata linia wysokiego napiecia.

Majac powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1i 2

k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



