Sygn. akt IV CSK 443/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powodztwa F. J.

przeciwko E. P.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 lutego 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 marca 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 marca 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) na skutek apelaciji
powoda F. J. oraz pozwanej E. P. od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 29
listopada 2017 r. uznajgcego za bezskuteczng w stosunku do powoda czynnosc¢
prawng w postaci umowy darowizny zawartej pomiedzy pozwang, a jej corkg M. G. ,
na podstawie ktérej E.P. nabyta wilasnos¢ nieruchomos$ci stanowigcej lokal
mieszkalny szczegdétowo opisany w sentencji orzeczenia, w celu ochrony
wierzytelnosci powoda nabytej na podstawie umowy cesji wynikajgcej z umowy
poreczenia zawartej w dniu 14 pazdziernika 2014 r. pomiedzy T. W. iM. G. ,
stanowigcej kwote 470.000 zt, zmienit zaskarzony wyrok i powodztwo oraz apelacje

powoda oddalit. Przyczyng uwzglednienia apelacji pozwanej i oddalenia apelacji



powoda byto stwierdzenie, ze powdd nie wykazat istnienia wierzytelnosci z umowy

poreczenia, ktorej ochrony domagat sie skargg paulianska.

Orzeczenie to zostalo zaskarzone skargg kasacyjng przez powoda.
Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat, ze w sprawie
powstato istotne zagadnienie prawne sprowadzajgce sie do potrzeby odpowiedzi na
pytanie: ,czy sad rozpoznajgcy skarge paulianskg moze odméwi¢ wierzycielowi,
ktéry dysponuje tytutem wykonawczym przeciwko dtuznikowi, ochrony jego
wierzytelnosci kwestionujgc jej istnienie, pomimo, ze tytut wykonawczy nie zostat

uchylony, ani pozbawiony wykonalnosci”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi
niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Wskazanie przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naktada na skarzgcego
obowigzek przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono rozstrzygniete w
dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia tej
konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych spraw, przyczyniajac sie do rozwoju prawa (por.
m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11
i zdnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151).



Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia tych

wymagan.

Po pierwsze, rozwigzanie problemu sygnalizowanego przez skarzgcego
jest oczywiste. Nie ma watpliwosci, ze pozwana ze skargi paulianskiej nie
mogta kwestionowa¢ wierzytelnosci, ktérej ochrony domaga sie wierzyciel,
jezeli dysponuje on prawomocnym orzeczeniem (tytulem wykonawczym)

potwierdzajgcym istnienie tej wierzytelnosci (art. 365 § 1 k.p.c.).

Po drugie, przedstawione przez skarzgcego zagadnienie prawne nie ma
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy w ktérej wniesiono skarge. Powdd domagat
sie ochrony skargg paulianskg jedynie wierzytelnosci majgcej mu przystugiwac
wobec pozwanej na podstawie umowy poreczenia z dnia 14 pazdziernika 2014 r.
zawartej z jego poprzednikiem prawnym T. W. |, a nie z tytutu umowy pozyczki
zawartej z jej mezem J. G. . Nie wykazat jednak, mimo spoczywajgcego na nim
ciezaru dowodu, istnienia takiej wierzytelnosci. Jednoczes$nie z wigzgcej Sad
Najwyzszy podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia wynika, ze skarzgcy
nie dysponuje prawomocnym wyrokiem zasgdzajgcym od M. G. wierzytelnos$¢ z
umowy poreczenia pozyczki. Dysponuje jedynie prawomocnym nakazem zaptaty z
dnia 11 lipca 2016 r. Sgdu Okregowego w W. (XXV Nc [...]) zasgdzajgcym od jej
meza J. G. narzecz T. W. kwote 407.000 zt z ustawowymi odsetkami i kosztami
postepowania z tytutu umowy pozyczki z dnia 14 pazdziernika 2014 r. Nakazowi
temu postanowieniem z dnia 24 sierpnia 2016 r. Sgd Okregowy w W. (XXV Co (...))
nadat klauzule wykonalnosci przeciwko matzonce dtuznika z ograniczeniem jej
odpowiedzialnosci do majatku wspolnego
(art. 787 k.p.c.). Oznacza to, ze w procesie ze skargi paulianskiej pozwana nie
mogta kwestionowacé, ze jej cérka M. G. jest dluznikiem z umowy pozyczki
w zakresie w jakim jej odpowiedzialnos¢ dotyczy majgtku wspdlinego matzonkéw G.
(art. 365 § 1 k.p.c.). Nie istniato natomiast prawomocne orzeczenie dotyczgce
zobowigzania M. G. z tytutu umowy poreczenia tej pozyczki, ktére pozwalatoby
wierzycielowi siegng¢ do jej majgtku osobistego. Tymczasem przestankg skargi
paulianskiej jest istnienie zaskarzalnej wierzytelnosci pienieznej wobec osoby, ktéra

dokonata czynnosci prawnej objetej zgdaniem ubezskutecznienia (por. m.in. wyrok



Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2007 r., Il CSK 452/06, OSNC — ZD 2008, nr A,
poz. 20).

Z przytoczonych wzgledow Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.
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