Sygn. akt IV CSK 440/20

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa M. K. i B. K.
przeciwko L. T.

o zapfate,

oraz z powodztwa wzajemnego L. T.
przeciwko M. K. i B. K.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 17 lutego 2021 r.,

Dnia 17 lutego 2021 r.

na skutek skargi kasacyjnej powodow - pozwanych wzajemnych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 28 listopada 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i

zasadza od skarzacych solidarnie kwote 2700 (dwa tysigce

siedemset) ztotych na rzecz pozwanego (powoda wzajemnego)

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoddéw M. K. i B. K. od wyroku Sgdu

Apelacyjnego w (...) z dnia 28 listopada 2019 r. Sgd Najwyzszy zwazyt, co

nastepuje.



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo 1 procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy oparli na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania
argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen (zob. m.in.
postanowienie SN z dnia 10 maja 2001 r., sygn. akt Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1,
poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie

do rozwoju jurysprudenciji.

W odniesieniu do tej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

skarzgcy powotali sie na wystepowanie w niniejszej sprawie zagadnienia prawnego,



niemniej jednak nie skonkretyzowali jednoznacznie przepiséw prawa, z ktorymi to
zagadnienie miatoby sie wigzac, nie sformutowali takiego problemu prawnego, ani
nie przedstawili argumentaciji, z ktérej miataby wynika¢ mozliwos¢ odmiennej oceny
zagadnienia prawnego. Skarzacy, tgczac obydwie przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, nawigzali wprawdzie do art. 493 § 1 k.c. w zwigzku z art.
494 § 1 zdanie 2 k.c., a takze do art. 207 § 7 k.p.c. w zwigzku z art. 166 k.p.c. w
zwigzku z art. 162 Kk.p.c., przedstawiajgc jednostronne twierdzenia co do
naruszenia wyrazonych w tych przepisach norm prawnych, ale nie sposéb
stwierdzi¢, z ktorymi z tych przepisow miatoby by¢ zwigzane istotne zagadnienie
prawne. Rolg Sadu Najwyzszego nie jest domyslanie sie lub poszukiwanie
okolicznosci, ktore uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
(por. postanowienia SN z dnia 9 czerwca 2008 r., sygn. akt 1l UK 38/08 i z dnia
14 grudnia 2004 r., sygn. akt Il CZ 142/04, obydwa nie publ.). Tym samym

przestanka ta pozostata niewykazana.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej,
widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci
wyroku z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej wykladni (por. m.in.
postanowienia SN z dnia 8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN 341/01, OSNP 2004, nr
6, poz. 100, z dnia 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3,
poz. 49).

Zdaniem skarzgcych, orzeczenie Sadu Apelacyjnego jest dotkniete
naruszeniem norm z art. 493 § 1 k.c. w zwigzku z art. 494 § 1 zdanie 2 k.c., a takze
art. 207 § 7 k.p.c. w zwigzku z art. 166 k.p.c. w zwigzku z art. 162 k.p.c.
W przypadku tej przestanki skarzgcy przedstawili juz wywod, przy pomocy ktérego
starali sie wykazac¢ jej wystgpienie, ale wywod ten nie przekonuje, ze doszio
W niniejszej sprawie do razgcego naruszenia prawa, skutkujgcego oczywistym
uzasadnieniem skargi w ustalonym stanie faktycznym przez Sad drugiej instancji.
W okolicznosciach niniejszej sprawy niedokonanie zwrotu ztozonej po uptywie
zakreslonego terminu odpowiedzi na pozew nie wptywa na oczywistg zasadnosc¢

skargi kasacyjnej, poniewaz juz same dowody zaoferowane przez skarzgcych



nie pozwalajg na uznanie ich stanowiska za zasadne. Tres¢ zawartych umoéw
o Swiadczenie ustug prawniczych i wyktadnia oswiadczen woli zawartych
w tych umowach nie budzi watpliwosci i wyraznie sprzeczna jest z twierdzeniami
skarzgcych co do charakteru uméw w postaci starannego dziatania, a nie rezultatu,
co rzutuje na prawidlowos¢ oceny braku niemozliwosci Swiadczenia

I w konsekwenciji niedopuszczalnos¢ odstgpienia.

Skarzgcy w zakresie zarzutu naruszenia norm z art. 493 § 1 k.c. w zwigzku
z art. 494 § 1 zdanie 2 k.c. odwotali sie do uzasadnienia podstaw skargi kasacyjnej,
nalezy zatem przypomnieC, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz
z uzasadnieniem jest odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi
kasacyjnej i nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego poszukiwanie w innych czesciach
skargi argumentdw na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen
(postanowienie SN z dnia 22 kwietnia 2015 r., sygn. akt IV CSK 613/14, www.sn.pl).
Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie
na etapie przedsadu, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie
oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej
merytorycznego rozpoznawania; oba te elementy muszg by¢ przez skarzgcego
wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione, a dla spetnienia wymogu z
art. 398* § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia, poniewaz mimo ze argumenty mogg by¢ podobne, to Sad Najwyzszy
w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia (postanowienie SN z dnia 8 lipca 2014 r., sygn. akt | UK 65/14,
www.sn.pl, zob. takze m. in.: postanowienia SN z dnia 14 maja 2015 r., sygn. akt Il
PK 6/15, www.sn.pl, z dnia 13 lutego 2014 r., sygn. akt | PK 262/13, nie publ., z
dnia 27 maja 2010 r., sygn. akt Il UK 274/09, www.sn.pl, z dnia 13 grudnia 2007 r.,
sygn. akt | PK 207/07, nie publ., z dnia 12 lipca 2007 r., sygn. akt lll CSK 160/07,

www.sn.pl).

Ubocznie, wobec zarzutu dotyczgcego art. 233 § 1 k.p.c. przez btedng ocene
dowodow, nalezy rowniez zauwazy¢, ze ustawodawca wyraznie uregulowat w art.

398 § 2 k.p.c., iz w postepowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalne powotanie



nowych faktow i dowodow, a Sgd Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, za$ podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg byc¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowodéw
(art. 3982 § 3 k.p.c.).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art.
98 k.p.c.



