Sygn. akt IV CSK 439/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powoédztwa Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu Skarbowego w O.
przeciwko G. P., |. P. i matoletniemu M. P.

0 uznanie czynnos$ci prawnych za bezskuteczne,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 pazdziernika 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych G. P.il. P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 lipca 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od pozwanych G. P. i I. P. na rzecz powoda Skarbu
Panstwa - Prokuratorii Generalnej RP kwoty po 2.700 (dwa
tysiagce siedemset) zi, tytulem kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Dla spetnienia wymogu z art.
398* § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku

0 jej przyjecie do rozpoznania, zawierajgcego profesjonalny wywod prawny



nawigzujgcy do wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek przedsadu
ze wskazaniem, ktore z nich wystepujg w sprawie i z uzasadnieniem stanowiska
skarzgcego. Rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w kwestii przyjecia badz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci
powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398° § 1

k.p.c.

Pozwani wniesli o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z powotaniem

sie na jej oczywistg zasadnos¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze uzasadnienie
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako przestanki jej przyjecia do
rozpoznania wymaga powofania sie na kwalifikowang postaé naruszenia
zaskarzonym orzeczeniem przepisow prawa materialnego lub procesowego oraz
przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego wykazania. Skoro przy tym
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaty przez ustawodawce
wyodrebnione od podstaw skargi kasacyjnej i nie sg z nimi tozsame, to i ich
uzasadnienie musi by¢é zaprezentowane niezaleznie od uzasadnienia podstaw
skargi kasacyjnej, na co wskazujg takze art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c. w zestawieniu
z art. 398* § 2 k.p.c. Jest to oczywiste i z tej przyczyny, ze Sad Najwyzszy na etapie
podejmowania decyzji o przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze jej
rozpoznawa¢, a zatem bada¢ zasadnosci powotania sie na poszczegodlne
podstawy skargi. Ustawodawca nie narzuca jednak autorowi skargi kasacyjnej
jakiegos stopnia szczegdtowosci, ktory ma byé obowigzujgcy dla uzasadnienia
wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Pozwany ograniczyt
wypowiedz poswiecong uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania do stwierdzenia, Zze: ,w toku postepowania apelacyjnego
i podejmowanych czynnosci decyzyjnych zwigzanych z wydaniem zaskarzonego
orzeczenia nie zostata zrealizowana zaréwno funkcja rozpoznawcza, jak i kontrolna
tego sadu, ktérych zatozenia i istota zostaty wyjasnione w uchwatach (7) Sadu
Najwyzszego - majgcych moc zasad prawnych - z 23 marca 1999 r., Il CZP 49/07
(OSNC 2008, nr 6, poz. 56)", a w piSmie uzupetniajgcym braki skargi kasacyjnej

dodat ponadto, ze o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej ma Swiadczyc



zastosowanie regulacji przewidzianej dla darowizny (art. 529 k.c.) do umowy

dozywocia.

Skonfrontowanie uzasadnia wyroku Sgdu drugiej instancji z przytoczonym
wyzej uzasadnieniem wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie potwierdza tezy skarzacego o popetnieniu przez Sad zarzucanych
w skardze uchybien. Sad drugiej instancji rozpatrzyt i odniost sie do zarzutow
apelacji pozwanych, a gdy chodzi o zakwalifikowanie dokonanego przez dtuzniczke
powoda przesuniecia majgtkowego na rzecz pozwanych, jako czynnosci pod
tytutem darmym, to przedstawit zarbwno przestanki, jak i ekonomiczne skutki
ustanowionego dozywocia, jak i ocenit jego charakter - z punktu widzenia
stosowania art. 528 k.c. - w kontekscie poglgdéw wypracowanych w orzecznictwie

Sadu Najwyzszego.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° k.p.c., oraz - co do
kosztow postepowania - art. 98 § 1 3, art. 108 § 1 w zw. z art. 3982% i art. 391 § 1
k.p.c., § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (tekst jedn.

Dz. U. 2018 r. poz. 265), Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.



