Sygn. akt IV CSK 430/21

POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa J.N.

przeciwko E.F. i Wojewddzkiemu Osrodkowi Medycyny Pracy w [...]
o zadosc¢uczynienie i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 listopada 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 lipca 2020 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) nie obcigza powodéw kosztami postepowania kasacyjnego
na rzecz obu pozwanych,

3) przyznaje ze srodkéw Skarbu Panstwa (Sadu Apelacyjnego
w [...]) na rzecz adwokat M.S. kwote 3600 (trzy tysigce szeséset)
zt powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug z tytutu
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powoddce

z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Powodka J.N. domagata sie zasgdzenia od pozwanego E.F. i
Wojewddzkiego Osrodka Medycyny Pracy [...] w [...] kwoty 350 000 zt. z tytutu
zados$céuczynienia za krzywde spowodowang btedem lekarskim pozwanego ad. 1,

zatrudnionego w pozwanej placowce, wskazujgc jako podstawe prawng swojego



roszczenia art. 415 i art. 430 k.c. Wyrokiem z dnia 14 listopada 2019 r. Sad
Okregowy w L. oddalit powddztwo. Apelacja powddki zostata oddalona wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 3 lipca 2020 r. Powddka wniosta skarge kasacyjng
od tego wyroku, opierajgc wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przyczynie

kasacyjnej objetej art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wktad Sgdu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c.,
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania
przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, rolg
.przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Oparcie wniosku na oczywistej zasadno$ci skargi wymaga wykazania
przez skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie)
bez koniecznosci pogtebionej analizy zaskarzonego orzeczenia i studiowania akt
sprawy, wadliwosci wyktadni prawa materialnego lub procesowego lub oczywiscie
btednej subsumcji (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
2008 r., 1 UK 218/07, niepubl., z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, niepubl.,
z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, niepubl., z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08,
niepubl. oraz z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, niepubl.). Skarzgcy powinien
zawrze¢ w skardze wyodrebniony wywdd prawny wskazujgcy, w czym przejawia

sie ,oczywisto$¢” skargi w przedstawionym rozumieniu, czego nie moze tgczyc¢



z subiektywnym odczuciem, Zze zaskarzone orzeczenie jest oczywiscie
niezasadne lub niesprawiedliwe (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
5 wrzesnia 2008 roku, | CZ 64/08, niepubl., z dnia 19 grudnia 2001 roku, IV CZ
200/01, niepubl. oraz z dnia 9 czerwca 2008 roku, Il UK 37/08, niepubl.).
Zgodnie z powszechnie aprobowanym w orzecznictwie i nauce prawa pogladem,
0 przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje per se nawet
oczywiste naruszenie konkretnego przepisu, lecz jego skutek polegajgcy na
wydaniu oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia, ktore nie moze sie ostac
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02,
OSNP 2004 r., nr 13, poz. 230).

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej polega, wedtug skarzgcej, na tym,
ze Sad Apelacyjny nie przyznat jej zados¢uczynienia za naruszenie praw powodki
jako pacjentki na podstawie art. 4 ust. 1 w zw. z art. 6 ust. 1 i art. 8 ustawy
z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta,
poprzednio art.19 a ust. 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zakladach opieki
zdrowotnej (Dz.U. Nr 91, poz. 408 ze zm. - dalej u.z.0.z.) mimo ze ustalenia
faktyczne wskazywaty na zaniechanie sporzgadzenia przez pozwanego ad. 1
prawidtiowego opisu zdjecia RTG klatki piersiowej powodki wykonanego w 2007 r.
w ramach okresowych badan pracowniczych. Tymczasem z akt sprawy wynika,
ze powddka, reprezentowana w toku catego postepowania przez zawodowego
petnomocnika procesowego, domagata sie w pozwie zadoséuczynienia
za cierpienia fizyczne i psychiczne bedace, w jej ocenie, wynikiem wadliwego
opisu zdjecia RTG; jako podstawe prawng roszczenia wskazata art. 444 § 1
iart.445 § 1 k.c. Sad uznat, ze faktycznie pozwany lekarz btednie opisat zdjecie
RTG klatki piersiowej powddki jako prawidiowe, mimo dajgcego sie juz wtedy
dostrzec guza w $rodpiersiu powddki, ale miedzy tym zaniedbaniem pozwanego
lekarza a chorobg samoistng powddki w postaci ziarnicy ztosliwej i jej skutkami,
polegajgcymi na koniecznosci poddania sie leczeniu, nie ma adekwatnego zwigzku
przyczynowego w rozumieniu art.361 § 1 k.c., co wylgcza odpowiedzialnos¢
deliktowg pozwanych. W skardze kasacyjnej powoddka nie sformutowata zarzutu

naruszenia wskazanej normy prawa materialnego.



W toku postepowania powodka nie zmienita (nie rozszerzyta) ani zgdania
pozwu ani jego podstawy prawnej. Powotanie dopiero w skardze kasacyjnej art. 4
ust. 1 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw
Pacjenta (tekst jedn.: Dz. U. z 2012 r. Nr 159), wzglednie art. 19a u.z.0.z. jako
zrodta odpowiedzialnosci pozwanych trzeba uzna¢ za spoznione, albowiem
Sady meriti nie prowadzity postepowania w tym zakresie wobec braku stosownego
zadania powoddki oraz twierdzen i dowodéw na jego poparcie. Zgdanie
zadosc¢uczynienia sformutowana na podstawie art. 415 k.c. oraz art.445 § 1 w zw.
z art. 444 § 1 k.c., atakze zagdanie zadosCuczynienia z tytutu naruszenia praw
pacjenta z art. 448 k.c. (do ktérego odsyta art. 4 ust. 1 ustawy o prawach pacjenta
i Rzeczniku Praw Pacjenta) to dwa samodzielne i niezalezne od siebie roszczenia,
majgce odrebne podstawy prawne; odmienny jest takze przedmiot ochrony prawnej
kazdego z nich oraz przestanki odpowiedzialnosci (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
zdnia 29 maja 2007 r., V CSK 76/07, OSNC z 2008 r. Nr 7-8, poz. 91).
Roszczenie o zados$¢uczynienie przewidziane art. 19 u.z.0.z. w zwigzku z art. 448
k.c. nie zostato zgtoszone przez powddke, stad Sady meriti nie mogty o nim orzec,
gdyz w obecnym stanie prawnym nie mozna wyrokowa¢ co do przedmiotu,
ktéry nie byt objety zgdaniem ani zasgdza¢ ponad Zzadanie (art. 321 § 1 k.p.c.).

Skarzgca nie zarzucita w skardze naruszenia tej normy procesowe;j.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji. Sgd Najwyzszy odstgpit od
obcigzenia powddki kosztami postepowania kasacyjnego na rzecz pozwanych ze
wzgledu na jej wiek, stan zdrowia oraz zlg sytuacje Zzyciowg i majgtkowg
(art. 102 k.p.c.). Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego w odniesieniu
do petnomocnika powddki z urzedu bedgcego adwokatem, znajduje oparcie w art.
29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r.- Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz.U.
22018 r., poz. 1184) oraz § 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 8 pkt 7i § 4 ust. 11 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r., poz. 18)
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