Sygn. akt IV CSK 415/15

POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powoédztwa "A." Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
B.

przeciwko A. K. i H. K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 grudnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej A. K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 31 pazdziernika 2014 r., sygn. akt V ACa 553/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia
31 pazdziernika 2014 r. pozwana A. K., zarzucajgc naruszenie przepiséw prawa
materialnego art. 410 § 1i 2, art. 405, 370 5 k.c. oraz art. 41 § 2 k.r.o0., uzasadnita
wniosek o0 przyjecie skargi do rozpoznania potrzebg ich wyktadni oraz
wystepowaniem na tle jednego z nich istotnego zagadnienia prawnego (art. 398°
§1pkt1i2k.p.c.).

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepisow budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze zosta¢ osiggniety jedynie przez
powotanie i wilasciwe uzasadnienie powofanych przestanek, a rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego o przyjeciu skargi do rozpoznania nastepuje na podstawie
oceny, czy powotane przez skarzgcego okolicznosci, przy uwzglednieniu

wymaganego uzasadnienia, stanowig podstawy przyjecia skargi.

Pozwana nieskutecznie powotata sie na przestanki wymienione w art. 398°
§ 1 pkt 11 2 k.p.c., gdyz nie przedstawita wtadciwego ich uzasadnienia. Skarzgca
kazdemu z przepisdbw powotanych w ramach podstaw kasacyjnych przypisata
kolejno, z zachowaniem porzadku, w jakim zostaty wymienione w skardze, jedng
z przestanek w postaci potrzeby wyktadni danego przepisu bgdz wystgpienia na
jego tle istotnego zagadnienia prawnego. Takie sformutowanie uzasadnienia
wniosku swiadczy o tym, ze skarzgca w niedopuszczalny sposob potgczyta
poszczegolne przestanki przyjecia skargi do rozpoznania z podstawami skargi,
narzucajgc koniecznos¢ przeprowadzenia przy ich badaniu jednoczesnej oceny
zasadnosci samej skargi. Za powotaniem sie na przestanki przyjecia skargi do
rozpoznania w istocie kryje sie jedynie oczekiwanie zbadania prawidtowosci

zaskarzonego rozstrzygniecia, nie zas dokonania wyktadni przepiséw prawnych



budzacych rzeczywiste i powazne watpliwosci bgdz rozstrzygniecia zagadnienia,

o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Niezaleznie od tego, skarzgca nie przedstawita wymaganej argumentacii
prawnej pozwalajgcej przekonac, ze powotane przestanki w sprawie wystgpity.
Odnoszagc sie do poszczegolnych przepisbw wymienionych w skardze,
pozwana poza stawianiem kolejnych pytan bedgcych wyrazem jej watpliwosci co
do dokonanej przez Sad odwotawczy wykiadni badz niezastosowania tych
przepisOw w sprawie, nie przedstawita stosownej jurydycznej argumentacji mogacej
Swiadczy¢, ze ich wykfadnia budzi powazne watpliwosci lub ze na ich tle pojawit sie
istotny, abstrakcyjny, wywotujgcy kontrowersje problem prawny, ktory wymagatby
rozstrzygniecia przez Sgd Najwyzszy. Nie jest tez wystarczajgce na uzasadnienie
przyczyny przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. powotanie sie na jednostkowe
orzeczenie Sgdu Najwyzszego bez wykazania, ze rozbieznos¢ w orzecznictwie
rzeczywiscie wystepuje, jest istotna i prowadzi do odmiennych rozstrzygnie¢

w takich samych okolicznosciach faktycznych i prawnych.

Nalezy jednoczesnie stwierdzi¢, ze postawione w skardze kwestie zostaty
sformutowane przez skarzgcego z pominigciem ustalonych istotnych
okolicznosci majgcych zasadniczy wptyw na ostateczng ocene Sadu co do

zasadnosci powodztwa.

Z omoéwionych przyczyn Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi do

rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania ze skargi na rzecz strony przeciwnej nie
orzeczono w zwigzku z tym, ze odpowiedz na skarge zostata wniesiona po terminie,
a zatem bezskutecznie (art. 167 k.p.c.) oraz iz wniosek o ich zasgdzenie nie zostat

powigzany z wnioskiem o odrzucenie skargi.



