Sygn. akt IV CSK 409/15

POSTANOWIENIE

Dnia 11 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powoédztwa J. S.

przeciwko Bankowi [...] Spotce Akcyjnej w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 grudnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 1 pazdziernika 2014 r., sygn. akt | ACa 152/13,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza na rzecz powoda od pozwanej kwote 3600,-
(trzy tysigce szeséset) ziotych tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
I naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, zas$ cel wymagania przewidzianego w art. 398§ 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powofanie i uzasadnienie przez

skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym.

Skarzacy powotat we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
przestanke okreslong w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. oraz pozaustawowg okolicznos$é
rozbieznosci w orzecznictwie Sgdu Apelacyjnego w sprawach, w ktorych strong jest
pozwany Bank w zwigzku z nieprawidtowosciami wynikajgcego z przekroczenia
zakresu petnomocnictwa klientéw posiadanego przez pracownika banku i uzasadnit

je tacznie przez przywotanie fragmentéw uzasadnien Sgdu w tych sprawach.

Skuteczne powotanie w skardze przestanki oczywistej zasadnos$ci skargi
kasacyjnej wymaga wykazania przez skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisbw prawa materialnego Iub procesowego, stanowigcych podstawe
rozstrzygniecia, majgcej charakter oczywisty i widoczny prima facie
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej. Mowigc inaczej, skarga jest
oczywiscie uzasadniona, jezeli skarzgacy wykazuje, ze =zaskarzony wyrok
w sposob nie budzacy watpliwosci jest sprzeczny z konkretnymi przepisami prawa

materialnego lub procesowego.

W uzasadnieniu wniosku skarzgcy nie przytoczyt argumentdéw jurydycznych
Swiadczgcych o takich okolicznosciach ograniczajgc sie do przedstawienia
stanowiska Sgdu Apelacyjnego w innych sprawach o nieznanym stanie faktycznym
i dotyczgcych innych klientdw Banku. Brak takze jakichkolwiek argumentéw
Swiadczgcych o sprzecznosci wyroku z przepisami prawa niepodlegajgcymi rozne;j

wyktadni i niepozostawiajgcymi sgdowi swobody oceny albo z podstawowymi



zasadami orzekania obowigzujgcymi w demokratycznym panstwie prawa, bo nie
powotuje naruszenia konkretnych przepiséw prawa procesowego ani prawa
materialnego, ani nie wykazuje, czy i jaki wptyw miato zarzucane uchybienie na
wynik sprawy. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz z uzasadnieniem
jest odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi kasacyjnej (art. 398* § 2
k.p.c.) i nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego poszukiwanie w innych czesciach skargi

argumentow na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen.

Jezeli wskazanie na rozbieznos¢ orzecznictwa Sadu Apelacyjnego
zakwalifikowac jako przestanke okreslong w art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c., to skarzgcy
powinien wykazaé, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni, bgdz niejednolita jego wykfadnia wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, nie
publ.). Skarzgcy ani nie wskazat zadnego przepisu, ktérego stosowanie wywotato
rozbieznosci w orzecznictwie, a wiec przepisu budzgcego powazne watpliwosci,
a nie watpliwosci zwykte, ani nie przeprowadzit wywodu prawnego na te
okolicznosci, bo za taki nie mozna uznaC przytoczenia krétkich fragmentéw

uzasadnien Sgdow w kilku sprawach.

Z tych wzgledow nalezalo odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), o kosztach postepowania kasacyjnego
rozstrzygajac zgodnie z art. 98 § 1 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1
i 39821 k.p.c. oraz § 6 pkt 7 i § 12 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 r.,

poz. 490 ze zm.).



