Sygn. akt IV CSK 40/16

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lipca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z wniosku J. K.

przy uczestnictwie H. J., A. B. , I. E.

iA.G.

o stwierdzenie zasiedzenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 lipca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania H. J.
z dnia 29 wrzesnia 2015 r., sygn. akt V Ca 421/15,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od H. J. na rzecz J. K. kwote 300 z} (trzysta

ztotych) tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 29 wrzesnia 2015 r. Sgd Okregowy
w Siedlcach oddalit apelacje uczestniczki H. J. od postanowienia Sgdu pierwszej
instancji stwierdzajgcego, ze wnioskodawczyni z dniem 16 wrzesnia 2009 r. nabyta

przez zasiedzenie wlasnosc okreslonej nieruchomosci.

Sady ustality miedzy innymi, ze wnioskodawczyni weszta w posiadanie
spornej nieruchomosci w wyniku nieformalnej umowy kupna-sprzedazy, posiadata
ja nieprzerwanie przez 30 lat bez sprzeciwu zbywcow i nadal posiada, zabudowata

nieruchomos¢ domem mieszkalnym, w ktorym mieszka. Stwierdzity, ze ustalone



okolicznosci wskazujg na posiadanie samoistne w zlej wierze nieruchomosci
przez okres prowadzacy do jej zasiedzenia i uznaty za pozbawiong decydujgcego
znaczenia dla zasiedzenia miedzy innymi okolicznos¢, ze wnioskodawczyni
bez pozwolenia budowlanego wybudowata dom mieszkalny na nieruchomosci

oraz ze pfacita podatki od budynku a nie od gruntu.

W skardze kasacyjnej uczestniczka postepowania H. J. jako uzasadnienie
wniosku 0 przyjecie skargi do rozpoznania wskazata na wystepujgce w sprawie
zagadnienie prawne polegajgce na potrzebie dokonania wyktadni przepisow prawa
budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie: art.
6, art. 172§ 11 2, art. 336, art. 339-340 k.c. oraz art. 28 ust. 1, art. 29 pkt 5, art. 28
ust. 1 ustawy z dnia 24 pazdziernika 1974 r. Prawo budowlane oraz art. 33 ust. 2
pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane i przepisdw rozporzgdzenia
wykonawczego Ministra Infrastruktury z dnia 23 czerwca 2003 r. a takze przepisow

powotanych w zarzutach procesowych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przestanki przedsadu przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. nie
sg tozsame, a zatem nie jest skuteczne powotanie sie - jak uczynita to skarzaca -
na potrzebe wyktadni przepiséw prawa wynikajagcg z wystepowania istotnego
zagadnienia prawnego. Przyjmujgc jednak, ze mimo niejasnego sformutowania,
w istocie chodzi o przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
nalezy stwierdzi¢, ze zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego
powotanie sie na te przestanke przedsgdu wymaga precyzyjnego wskazania przez
skarzgcego przepiséw prawa, ktorych wyktadnia budzi powazne watpliwosci
lub wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie, okreslenia zakresu tych watpliwosci
oraz przedstawienia kontrowersji i rozbieznych ocen prawnych jakie wywotujg,
oraz wykazania ich powaznego i uniwersalnego charakteru uzasadniajgcego
zajecie stanowiska przez Sad Najwyzszy koniecznego nie tylko w celu
prawidtowego rozstrzygniecia sprawy lecz takze dla rozwoju judykatury.
Jezeli potrzeba wyktadni wynika z rozbieznosci w orzecznictwie sgdowym,
skarzgcy powinien przedstawi¢ rozbiezne orzeczenia wydane w wyniku dokonania

réznej wyktadni przepisu (porownaj miedzy innymi postanowienia z dnia



15 pazdziernika 2002 r. 1l CZ 102/02, z dnia 28 marca 2007 r. Il CSK 84/07 i z dnia
8 lipca 2008 r. | CSK 111/08, nie publ.).

Skarzgca nie wykazata tych okolicznosci. Uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania stanowi w istocie powtorzenie
uzasadnienia zarzutdw kasacyjnych i sprowadza sie do polemiki z dokonang przez
Sady oceng dowoddéw, w tym opinii biegtego oraz kwestionowania ustalen
faktycznych, co jest niedopuszczalne w skardze kasacyjnej (art. 398° § 3 i art. 39813
§ 2 k.p.c.). Postawione przez skarzgca pytania nie dotyczg wykfadni przepiséw
prawa lecz ich zastosowania w sprawie i zmierzajg do ustalenia, czy Sady
obu instancji prawidtowo zastosowaty okreslone przepisy prawa materialnego
i procesowego, a wiec czy prawidtowo rozstrzygnety sprawe. Nie jest to jednak
wystarczajgce do wykazania wystepowania w sprawie przestanki przedsagdu

przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Biorgc to pod uwage Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520
§3wzw.zart. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 398% k.p.c.

w



