Sygn. akt IV CSK 396/14

POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powoédztwa T. S. i B. S.

przeciwko K. t.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 grudnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 stycznia 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanej na rzecz powodéw kwote 1800 zi
(jeden tysigc osiemset) tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sgd Apelacyjny w [...] oddalit apelacje pozwanej
od wyroku Sadu okregowego w O. z dnia 28 grudnia 2012 r., ktérym zasgdzono
na rzecz powodéw od pozwanej kwote 80 000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia

16 stycznia 2011 r. tytutem zwrotu pozyczki udzielonej pozwane;j i jej mezowi.

Pozwana w skardze kasacyjnej powotata obie podstawy przewidziane w art.
398° § 1 k.p.c., a we wniosku wskazata przyczyny objete art. 398°§ 1 pkt 1, 2,3 i 4
k.p.c.

Wystepowanie istotnego zagadnienia potgczyta z koniecznoscig udzielenia
odpowiedzi na sformutowane pytania dotyczace rozstrzygniecia, czy do
odpowiedzialnosci matzonka za zobowigzanie zwrotu udzielonej matzonkom
pozyczki znajduje zastosowanie art. 370 k.c., czy art. 379 k.c.; czy przeniesienie
posiadania pozyczonych pieniedzy do rgk jednego z pozyczkobiorcow skutkuje
obowigzkiem zwrotu przez oboje pozyczkobiorcow; czy art. 31 § 1 i 2 k.r.o. jest

przepisem szczegolnym wzgledem art. 155 § 2 w zwigzku z art. 348 k.c.

Wyktadni wymaga art. 74 § 2 k.c. w zakresie wyjasnienia, czy obejmuje
on wszelkie zrédla o charakterze pisemnym oraz znaczenia pojecia

uprawdopodobnienie.

Niewaznosc¢ postepowania wywotana zostata naruszeniem art. 379 pkt 5
w zwigzku z ar. 498 § 2 i art. 499 pkt 2 k.p.c.

Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej potgczona zostata z zastosowaniem
art. 217 § 1i 2 oraz art. 503 § 1 k.p.c. w brzmieniu w nieobowigzujgcym w dniu

wszczecia postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako srodek zaskarzenia o szczegdolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wykfadni oraz eliminacje orzeczen oczywiscie wadliwych, badz

dotknietych niewaznoscig postepowania, nie zas jako ogolnie dostepny sSrodek



zaskarzania orzeczen niesatysfakcjonujgcych stron. Realizacji tego celu stuzy
instytucja tzw. przesadu, ustanowionego w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego Sad
Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargag
kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie, zachodzi potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, a zatem okolicznosci przewidziane w art. 398°§ 1 pkt 1 do 4 k.p.c.
Nie podlegajg natomiast badaniu podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie.
Zatozenie wymagania objetego art. 398* § 2 k.p.c. zostanie spetnione, jezeli
skarzgcy przedstawi w skardze kasacyjnej i uzasadni przestanki o charakterze
publicznoprawnym, stanowigce podstawe wstepnej, merytorycznej oceny

przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

Powotanie sie na przyczyne objetg art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naktada na
skarzgcego obowigzek przedstawienia tego istotnego zagadnienia prawnego
z powotaniem konkretnych przepisbw prawa, wykazaniem, ze jest ono nowe,
nierozwigzane dotgd w orzecznictwie sgdowym, a wyjasnienie go ma znaczenie nie
tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych, podobnych spraw.
Do Sadu Najwyzszego nalezy ocena, czy twierdzenie skarzgcego obejmuje takie
wtasnie zagadnienie i czy jest ono na tyle istotne, ze skarga wymaga rozpoznania
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 11 stycznia 2002 r., lll CKN 570/01, OSNC 2002,
nr 12, poz. 151; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, niepubl.; z dnia 14 grudnia
2004 r., Il CK 585/04, niepubl.; z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP
2006, nr 15-16, poz. 243; niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06, niepubl.;
z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r.,
| CSK 108/08, niepubl., z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK 325/11, niepubl.).

Sformutowane przez skarzgcg zagadnienie prawne, na tle podejmujgcego
objete nim kwestie orzecznictwa Sadu Najwyzszego bedgcego podstawg
zaskarzonego wyroku, pozbawione jest cech kwalifikujgcych je jako istotne
w przyjetym rozumieniu. Brak w nim cech nowosci. Podane argumenty stanowig

w istocie watpliwosci zwigzane ze stosowaniem prawa w tej sprawie, zmierzajg do



uzyskania odpowiedzi w jej okolicznosciach oraz poddania kontroli tego
konkretnego wyroku. Pozostaje to w sprzecznosci z zadaniami przewidzianymi dla

skargi kasacyjnej oraz instytucji przesgdu.

Powotanie przez skarzgcg jako przyczyny wniosku potrzeby wyktadni
konkretnego przepisu prawa, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., wymagato
wskazania, ze doszio do rozbieznosci w orzecznictwie sgdow lub wytonity sie
istotne watpliwosci przy jego interpretacji. W tym celu nalezato wskazac nie tylko
przepisy prawa, ktoérych wyktadnia budzi powazne watpliwosci lub wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie, lecz takze szczegdtowo opisaé na czym polegajg
watpliwosci interpretacyjne, okresli¢, ze majg powazny charakter lub przedstawi¢
orzeczenia sgdow, w ktoérych dokonano réznej wyktadni przepisow, a takze,
ze dokonanie wyktadni przez Sgd Najwyzszy jest niezbedne do rozstrzygniecia
sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2008 r., | CSK 11/08;
z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.). Wigze sie to z takg sytuacja, gdy
w odniesieniu do konkretnego przepisu prawnego nie ma jednolitej lub utrwalonej
linii orzeczniczej albo ta przyjeta wymaga zmiany, z uwagi na nietrafnos¢ lub
kontrowersje. Dla wykazania rozbieznosci powinny byé przytoczone konkretne,
rozbiezne orzeczenia wydane w identycznych lub zblizonych stanach faktycznych,
nie za$ orzeczenia wydane w sprawie skarzgcej. Chodzi przy tym wytgcznie
0 powazne watpliwosci interpretacyjne, wykraczajgce poza poziom zwyktych
watpliwosci prawnych, ktore towarzyszg niemal kazdemu procesowi decyzyjnemu.
Tej miary watpliwosci prawnych skarzgca nie wykazata. Analiza uzasadnienia
whniosku wskazuje na dgzenie do uzyskania odpowiedzi dotyczgcej prawidtowosci
zaskarzonego orzeczenia, wobec osadzenia powotanej przyczyny w realiach
rozpoznawanej sprawy. Nie ma podstaw do uznania, ze zaistniaty watpliwosci
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, wymagajgce doprowadzenia do jednolitosci
prezentowanych zapatrywan. Artykutowane watpliwosci majg zatem Zrodto
w procesie stosowania prawa, nie za$ jego wykladni, pomijajg natomiast
przyjmowane pojecie uprawdopodobnienia i jego znaczenie w okolicznosciach

rozpoznawanej sprawy.

Zgodnie z przyjetym w orzecznictwie zapatrywaniem podstawy niewaznosci

jako przestanki objetej art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. dotyczy¢ powinny postepowania



przed sgdem drugiej instancji. Powotywanie sie na takg podstawe w odniesieniu do
postepowania przed sgdem pierwszej instancji mogtoby by¢ rozwazone przez Sad
Najwyzszy w ramach naruszenia przepisow postepowania, ktore miato wptyw
na wynik sprawy. Zastrzezenia skarzgcej nie wskazujg na wystepowanie podstaw

niewaznosci w postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji.

Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. to zasadnos¢ widoczna od razu, bez koniecznosci dokonywania pogtebione;j
analizy wywoddéw zamieszczonych w skardze, wskazujgca, ze zaskarzone
orzeczenie nie powinno sie ostaC. Doszto bowiem do kwalifikowanego, czyli
oczywistego naruszenia prawa, ktérego skutkiem byto wydanie przez Sad drugiej
instancji orzeczenia oczywiscie wadliwego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z dnia 8 marca
2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK
285/07, niepubl.; z dnia 23 listopada 2010 r., Il UK 10/11, niepubl.).
Analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienia
w swietle jej podstaw oraz motywdéw zaskarzonego wyroku nie daje przestanek do
oceny, iz kwestionowane rozstrzygniecie stanowi konsekwencje razgcych btedow
w zakresie wyktadni i stosowania prawa, jak tez, ze zachodzi potrzeba rozpoznania
skargi kasacyjnej.

Powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania na podstawie art. 398 § 2 k.p.c. Orzeczenie o kosztach

postepowania kasacyjnego oparte zostato na zasadzie odpowiedzialnosci za wynik

sprawy, przewidzianej w art. 98 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.

[aw]



