Sygn. akt IV CSK 390/14

POSTANOWIENIE

Dnia 11 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoédztwa [...] A. [...]w S.

przeciwko Przedsiebiorstwu [...] Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 grudnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 28 lutego 2014 r., sygn. akt VIl Ga [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote
1800,- (jeden tysigc osiemset) ztotych tytutem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 lutego 2014 r. Sad Okregowy w B. oddalit apelacje
powoda [...] A. spotki jawnej [...] w S. od wyroku Sgdu Rejonowego w S.
z dnia 29 pazdziernika 2013 r., ktdrym po potgczeniu trzech spraw do wspolnego
rozpoznania, obok umorzenia postepowania w czesci, w pozostatej czesci
powodztwo zostato oddalone, z zasgdzeniem kosztéw na rzecz pozwanego
Przedsiebiorstwa [...] spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.. W sprawie
ustalono, ze strony zawarty umowe o roboty budowlane, ktére zostaty zakohczone
po terminie, wskutek czego Sad uznat, Zze pozwany skutecznie potracit
Zz wynagrodzenia naleznego powodowi kare umowng i w rezultacie dochodzona
pozwem kwota zostata skompensowana zarzutem potrgcenia. Oddalajgc apelacje
Sad Okregowy podzielit ustalenia faktyczne, uznajgc niektére btedy za nieistotne
dla rozstrzygniecia sprawy, podobnie jak zasadne niektére zarzuty naruszenia

przepisow postepowania nie wptynety na ostatecznie prawidtowe rozstrzygniecie.

W skardze kasacyjnej powdd zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie
prawa procesowego, tj. art. 328 § 2, art. 386 § 4 i art. 385 k.p.c. Naruszenie prawa
materialnego dotyczy art. 6 k.c. i art. 232 zdanie pierwsze k.p.c. w zwigzku z art.
484 § 1 k.c. przez bezzasadne zwolnienie pozwanego z obowigzku wykazania
nieterminowej realizacji przez powoda uméwionych robét; art. 484 § 2 k.c. przez
przyjecie, ze powod wykonat prace po terminie; art. 498 § 1 i 2 k.c. przez
niewtasciwe zastosowanie. Skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonych
czesciach oraz wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie po uchyleniu zaskarzonego wyroku zmiane wyroku Sgdu
pierwszej instancji i zasgdzenie zgdanych kwot, a takze zasgdzenie kosztow

postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidést o odmowe przyjecia
skargi, ewentualnie o jej oddalenie z zasgdzeniem kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nie mogta zostac¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na niespetnienie

przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c. Przepis ten uzaleznia przyjecie skargi



kasacyjnej do rozpoznania od wykazania w drodze wywodu prawniczego, ze
zostata spetniona przynajmniej jedna z przestanek wymienionych w art. 398°§ 1 pkt
1-4 k.p.c. Chodzi o wystepujagce w sprawie zagadnienie prawne wymagajgce
rozstrzygniecia, a majgce znaczenie w rozpoznawanej sprawie, bgdz o potrzebe
wyktadni  konkretnych  przepisow prawnych budzgcych watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, bagdz o niewaznos¢
postepowania, bgdz wreszcie o sytuacje, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej petnomocnik strony powodowej
wskazat na szereg okolicznosci, ktore jego zdaniem majg przemawiaC za
rozpoznaniem skargi, przy czym nie powotat sie na zadng z przytoczonych podstaw,
o ktorych mowa w art. 398°§ 1 k.p.c. Takze pod katem wystgpienia takiej podstawy
nie uzasadnit swojego wniosku, nie spetniajgc przez to nalezycie obowigzku,

o0 ktérym mowa w art. 3984 § 2 k.p.c.

Mozna sie domysle¢, ze wnoszgc o0 przyjecie skargi petnomocnikowi
skarzgcych chodzito o czwartg podstawe, o ktorej stanowi art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.,
to znaczy uwaza, iz skarga jest oczywiscie uzasadniona. Mozna to wywiesc
Z obszernego uzasadnienia wniosku, ktére to uzasadnienie zaczyna sie od
zarzucenia zaskarzonemu wyrokowi oczywistego naruszenia art. 386 § 4 k.p.c.
Jest to przepis umozliwiajgcy sgdowi drugiej instancji uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Oczywiste naruszenie
tego przepisu przez jego niezastosowanie upatruje powodowa Spotka
w rozpoznaniu wniosku o miarkowanie kary umownej dopiero w postepowaniu
apelacyjnym, przez co skarzgca zostata pozbawiona jednej instancji sgdowe;j.
Do tego wszakze uprawnia postepowanie przed sagdem drugiej instancji i gdyby
rozpoznanie wniosku nastgpito po mysli strony powodowej, to nie zarzucataby ona
zaskarzonemu wyrokowi naruszenia art. 386 § 4 k.p.c. Innymi stowy, w podanym
zakresie z pewno$cig nie nastgpito oczywiste uzasadnienie skargi kasacyjnej
i spetnienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. To samo mozna
odnies¢ do pozostatej czesci uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej,

gdzie kwestionowane sg ustalenia faktyczne i ocena dowodéw dokonana przez



Sady w toku instancji, a co nie moze byé w ogole podstawg skargi kasacyjnej
(art. 398%§ 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalone
jest od dawna stanowisko, co oznacza oczywiste uzasadnienie skargi kasacyjnej
i ze wadliwos¢ orzeczenia sgdu drugiej instancji ma by¢ widoczna od razu, na
pierwszy rzut oka, a naruszenie przepisOw prawa razgce, nie wymagajgce
szczegotowych analiz prawnych (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
20 lipca 2011 r., Il CSK 59/11; z dnia 18 wrze$nia 2012 r., Il CSK 179/12; z dnia
18 lipca 2013 r., lll CSK 143/13, niepubl.). Z uzasadnienia wniosku petnomocnika
skarzgcych w niniejszej sprawie o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nic
takiego nie wynika. Postepowanie przed Sgdem Najwyzszym wywotane skargg
kasacyjng ma charakter nadzwyczajny, dotyczy prawomocnego orzeczenia

sgdowego i nie stanowi trzeciej instancji sgdowe;.

Z tych wzgledow nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmoéwi¢ przyjecia
skargi do rozpoznania, rozstrzygajgc o kosztach postepowania kasacyjnego na
podstawie art. 98 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.

[aw]



