Sygn. akt IV CSK 389/20

POSTANOWIENIE

Dnia 28 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Widto

w sprawie z powoddztwa [...] Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w K. - poprzednio w W.

przeciwko S.J.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 kwietnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie

z dnia 3 grudnia 2019 r., sygn. akt | ACa 855/18,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanego S.J. na rzecz powoda [...]
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w K. kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) ziotych tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W sprawie z powoddztwa [...] Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W. przeciwko S.J. o zaptate,
Sad Okregowy w Radomiu wyrokiem z 27 lutego 2018 r., | C 1078/17, m.in.

zasadzit od pozwanego na rzecz powodowego Funduszu kwote 762.789,93 ztotych



wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 20 stycznia 2017 r. do dnia

zapfaty oraz rozstrzygnat o kosztach procesu.

Po rozpoznaniu apelacji pozwanego od ww. orzeczenia, Sgd Apelacyjny
w Lublinie wyrokiem z 3 grudnia 2019 r.,, | ACa 855/18, oddalit apelacje

oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania apelacyjnego.

Pismem z 20 lutego 2020 r. skarge kasacyjng od powyzszego wyroku
whniosta strona pozwana, zaskarzajgc powyzsze rozstrzygniecie w catosci.
Stosownie do art. 398* § 2 Kodeksu postepowania cywilnego, pozwany wnidst o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, co uzasadnione jest, jego zdaniem,
wystgpieniem przestanek, o ktérych mowa w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Pozwany
wskazat, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne oraz ze skarga

kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Pismem z 31 lipca 2020 r. powodowy Fundusz wnidst odpowiedz na skarge
kasacyjng, wnoszgc Ww pierwszej kolejnosci o wydanie postanowienia
odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, jako niezawierajgce;j
okolicznosci uzasadniajgcych jej rozpoznanie oraz zasgdzenie od pozwanego na
rzecz powoda kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa

prawnego wedftug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne;
2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw; 3) zachodzi niewaznosc

postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W skardze kasacyjnej wskazano dwie podstawy jej przyjecia do rozpoznania:

wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego oraz oczywistg jej zasadnosc.

tgczenie przestanki oczywistej zasadnosci skargi z wystepowaniem w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego lub potrzeby wykfadni przepisow budzi w

niniejszej sprawie watpliwosci.



Jak przyjmuje sie w orzecznictwie, jednoczesne uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi wystepujgcymi w sprawie watpliwosciami prawnymi (zagadnienie
prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawa) generalnie wyklucza mozliwosc
przyjecia oczywistej zasadnosci skargi. Przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania zawarte w pkt 1 i 4 art. 398°§ 1 k.p.c. najczesciej
wzajemnie sie wykluczajg: jedna uzasadnia przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z uwagi na interes publiczny (pkt 1), a druga - z uwagi na interes
prywatny skarzgcego (pkt 4). Z reguty trudno sobie bowiem wyobrazi¢ sytuacje, w
ktorej wyrok jest oczywiscie wadliwy, a jednoczesnie w sprawie wystepuje tak
powazna watpliwos¢ prawna, ze wymaga interwencji i rozstrzygniecia przez Sad
Najwyzszy (postanowienie SN z 24 wrzesnia 2020 r., V CSK 48/20).

Wskazanie jako przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) naktada na skarzgcego
obowigzek nie tylko sformutowania tego zagadnienia, ale przede wszystkim
przedstawienia wyczerpujgcej argumentacji, wykazania, ze jest to zagadnienie
nowe, dotychczas nierozstrzygniete, oraz ze jego precedensowy charakter bedzie
miat znaczenie przy rozstrzyganiu spraw podobnych przez sgdy powszechne.
Uzasadnienie zatem tej przestanki wymaga od skarzgcego szczegodlnej starannosci

w wykazaniu ,istotnosci” zagadnienia, ktére musi mie¢ charakter prawny.

Po pierwsze, nie mozna uzna¢, ze w sprawie zostato prawidtowo
sformutowane zagadnienie prawne. Skarzgcy wskazat, ze zagadnienie prawne
,dotyczy mozliwosci wytoczenia przez wierzyciela powddztwa o zaptate wobec
dtuznika rzeczowego, w stosunku do bytego wiasciciela nieruchomosci (sprzedane;j

w drodze licytacji komorniczej)”.

W istocie tak ujete zagadnienie nie wymaga wyktadni przepiséw prawa,
nie wskazano jakichkolwiek przepisébw wymagajgcych wyktadni. Sposob jego
sformutowania wskazuje na kwestionowanie ustalen faktycznych, ktérymi Sad
Najwyzszy jest w sprawie zwigzany (art. 398 § 2 k.p.c.). W sprawie powodowy
Fundusz, jako nabywca wierzytelnosci zabezpieczonej hipotekg, uczestniczyt
w czynnosciach egzekucyjnych egzekucji z nieruchomosci, na ktérych

zabezpieczono hipotecznie nabytg przez niego wierzytelnos¢. Zmiana osoby



wierzyciela hipotecznego zostata ujawniona dla nieruchomosci obcigzonych
hipotekg w dziale IV ksigg wieczystych KW nr [...], [...]1, [...]12, [.-.13, [...]4.
Nieruchomosci zostaty zajete przez innego wierzyciela S.J. i zlicytowane. Powdd,
jako wierzyciel hipoteczny stat sie z mocy prawa uczestnikiem postepowania
egzekucyjnego z nieruchomosci nalezgcych do pozwanego, zgodnie z art. 1036
k.p.c. Jako nabywca wierzytelnosci hipotecznej powdd zostat uwzgledniony w
planie podziatu, jako wierzyciel zabezpieczony, zatwierdzonym przez Sad
postanowieniem w dniu 23 marca 2016 r., ktére uprawomocnito sie w dniu 4 maja
2016 r., tgcznie do kwoty 856.380,39 zt. Kwote te ztozono do depozytu sgdowego z

uwagi na nieposiadanie przez wierzyciela tytutu wykonawczego.

Dla uzyskania zaspokojenia, powdd jako nabywca wierzytelnosci, musiat sie
wykaza¢ tytutem wykonawczym przeciwko pozwanemu, dlatego wytoczyt
powddztwo w sprawie niniejszej o zasgdzenie, a w zwigzku z tym, ze
odpowiedzialno$¢ realizowano z nieruchomosci obcigzonych hipoteka, na
podstawie art. 319 k.p.c., odpowiedzialnoS¢ te ograniczono wiasnie do
nieruchomosci obcigzonych hipotekg. Stan faktyczny istnienia zadtuzenia,

zabezpieczenia hipoteka nie byt sporny.

Powdd jako wierzyciel zabezpieczony w fazie egzekucji z nieruchomosci ma
kompetencje do realizowania swoich praw z hipoteki, w szczegdlnosci do uzyskania
sumy z egzekucji i w tym celu uzyskania tytutu wykonawczego. Nie stoi temu na
przeszkodzie okolicznos¢ zlicytowania nieruchomosci, wygasniecia hipotek
w miedzyczasie. Fakt wygasniecia hipoteki na skutek czynnosci egzekucyjnych
nie pozbawia wierzyciela zabezpieczonego realizacji jego praw w egzekucji
z wygastej hipoteki. Wygasniecie hipoteki w wyniku zbycia egzekucyjnego stuzy
nabywcy nieruchomosci, a nie ograniczeniu uprawnien wierzyciela uprawnionego,
czy wytgczeniu odpowiedzialnosci rzeczowej bytego juz wiasciciela obcigzonych
nieruchomosci. Albowiem hipoteka wpisana do chwili uprawomocnienia sie
postanowienia o przysgdzeniu wiasnosci wygasa i w jej miejsce powstaje prawo do
zaspokojenia sie z ceny nabycia z pierwszenstwem przewidzianym w przepisach
0 podziale ceny uzyskanej z egzekuciji (art. 1000 § 1 oraz art. 1024 § 1 pkt 5i art.
1025 § 1 pkt 5 k.p.c.). Nie ma to wptywu na stosunek wzgledny hipoteki, ktéry moze

by¢ realizowany (egzekwowany) pomiedzy wierzycielem hipotecznym a dtuznikiem
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(A. Klein, Elementy stosunku prawnego prawa rzeczowego, Ossolineum, Wroctaw
1976, s. 11, 159). W innym wypadku nie mozna osiggng¢ celu hipoteki, jak i celu

postepowania egzekucyjnego, jakim jest zaspokojenie roszczen wierzycieli.

Po drugie, w ramach drugiej wskazanej podstawy kasacyjnej, dla uznania
skargi kasacyjnej za oczywiscie uzasadniong, nie wystarczy wskazac kwalifikowang
postaé naruszenia przepiséw prawa, lecz nalezy takze wykazac, ze doszio do
takiego witasnie naruszenia - oczywistego i widocznego prima facie przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej oraz wynikajgcej juz z tresci skargi
(tak w szczegolnosci postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 4 lipca 2019 r., V CSK
80/19; z 29 marca 2019 r., V CSK 321/18; z 13 czerwca 2018 r. Il CSK 71/18; z 26
lutego 2016 r., V CSK 518/15; z 3 grudnia 2014 r., lll PK 75/14; z 18 wrzesnia 2012
r., I CSK 179/12; z 8 marca 2012 r., lll SK 36/11).

Oczywiste naruszenie prawa zachodzi wéwczas, gdy btgd w interpretacji lub
stosowaniu prawa jest widoczny bez pogtebionej analizy wchodzgcych w gre
przepisow (tak postanowienia Sadu Najwyszego: z 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07;
z 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07; z 19 marca 2004 r., 1l PK 4/04; z
17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01).

Dodatkowo nalezy stwierdzi¢, Zze dla spetnienia podstawy oczywiste]
zasadnosci skargi kasacyjnej nie jest wystarczajgce, aby sgd w sposob oczywisty
naruszyt prawo, naruszenie to musi mie¢ oczywisty wptyw na rozstrzygniecie,
i to w taki sposdb, aby orzeczenie mogto by¢ uznane za bezprawne (tak Sad
Najwyzszy w postanowieniach: z 10 kwietnia 2018 r., | CSK 730/17; z 22 marca
2018 r., lll CSK 296/17; z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17; z 9 maja 2017 r.,
| CSK 686/16; z 25 stycznia 2017 r., IV CSK 384/16).

Biorgc powyzsze pod uwage nie mozna uznac, aby Sad Apelacyjny wadliwie
zinterpretowat przepisy prawa.

Nie mozna uznaC, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, a
powod wykazat oczywiste naruszenia prawa. Zasadniczg czesS¢ argumentacji
wskazano przy omodwieniu pierwszej podstawy wniosku o przyjecie skargi do

rozpoznania.
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W szczegdlnosci nie wykazano btedéw, czy wad rozumowania Sadu,
nie mozna ich dostrzec, co do okolicznosci wygasniecia hipoteki, co nie uwalnia
w toku egzekucji pozwanego od odpowiedzialnosci. Wobec powoda, ze wzgledu na
status wierzyciela zabezpieczonego hipotecznie, nie mozna powotaC sie na
przedawnienie w zakresie realizacji odpowiedzialnosci rzeczowej (art. 77 ustawy
o ksiegach wieczystych i hipotece), w toku egzekucji. Nalezy takze zauwazyc,
ze podnoszony przez skarzgcego art. 1032 § 2 k.p.c., nie ma zastosowania do
egzekucji z nieruchomosci (zob. art. 1034 k.p.c., por. uchwata SN z 8 pazdziernika
2015 r., Il CZP 55/15).

Z tych wzgleddow w przedmiocie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania orzeczono, jak w tresci postanowienia (art. 398°§ 2k.p.c.).
O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 w zw. z
art. 391 § 1 i art. 3982% k.p.c.
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