Sygn. akt IV CSK 371/18

POSTANOWIENIE

Dnia 15 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powodztwa T. M.

przeciwko [...] Okregowej Izbie Lekarskiej w T.

o odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 marca 2019r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 pazdziernika 2017 r., sygn. akt V ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego Srodka
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcego od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktow i dowodéw. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze
w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci
o charakterze publicznoprawnym, ktore stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powdd T. M.
powotat sie na istotne zagadnienie prawne dotyczgce tego, czy przepis art. 118
ust. 7 ustawy o izbach lekarskich z dnia 2 grudnia 2009 r. (jedn. tekst: Dz. U.
z 2018 r., poz. 168 ze zm., dalej - ,u.i.l.”) stosuje sie tylko w sprawach dotyczgcych
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej lekarza, czy rowniez w innych sprawach
uregulowanych w ustawie o izbach lekarskich, w tym do roszczenh
odszkodowawczych czionka izby lekarskiej przeciwko izbie w zwigzku
z wykonaniem wzgledem niego kary dyscyplinarnej. Wskazat réwniez na oczywistg
zasadnos¢ skargi kasacyjnej, wynikajagcg z tego, ze Sad Apelacyjny
nie zweryfikowat podstaw prawnych roszczenia, zgodnie z zasadg da mihi factum
dabo tibi ius.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, powotanie sie¢ w skardze kasacyjnej
na istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) wymaga sformutowania
problemu prawnego i uzasadnienia, ze ma on znaczenie dla rozwoju prawa lub
precedensowy charakter. Problem ten powinien odnosi¢ sie do konkretnych,
powofanych we wniosku przepisdw prawa, zostac ujety w sposéb abstrakcyjny, tak,

aby jego rozstrzygniecie mogto uzyskac ogolniejsze znaczenie, a zarazem wigzac



sie z rozpoznawang sprawg. Konieczne jest przy tym wskazanie argumentow, ktore
prowadzg do jego rozbieznych ocen i mozliwych wariantéw interpretacyjnych
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., [l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12,
poz. 151, z dnia 13 lipca 2007 r. Il CSK 180/07, niepubl., z dnia 10 kwietnia 2014 r.,
IV CSK 623/13, niepubl., z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl., z dnia
9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.).

Blizsza analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie

pozwala uznac, by skarzgcy wykazat twierdzong przyczyne kasacyjna.

Sformutowane w skardze zagadnienie nie posiadato cechy istotnosci,
a ponadto zostato oparte na btednym zatozeniu. Wbrew wywodom wniosku, juz
z brzmienia art. 118 ust. 7 u.i.l. wynika, ze przepis ten odnosi sie do okreslonych
rodzajowo spraw - spraw w przedmiocie odpowiedzialnosci zawodowej lekarzy,
ktére zostaty wszczete i nie zostaty prawomocnie zakonczone przed dniem wejscia
w zycie tej ustawy. Z tak okreslonym przedmiotem przepisu koresponduje wyrazony
w koncowym fragmencie art. 118 ust. 7 u.il. nakaz stosowania ustawy
wzgledniejszej (lex mitior), co odpowiada klasycznej regule intertemporalnej prawa
karnego (lex severior retro non agit). Nakaz ten dotyczy sytuacji prawnej
obwinionego, a zatem lekarza, wobec ktérego w toku postepowania wyjasniajgcego
rzecznik odpowiedzialnosci zawodowej wydat postanowienie o przedstawieniu
zarzutow, lub przeciwko ktoremu skierowat do sgdu lekarskiego wniosek o ukaranie
(art. 58 ust. 1 u.i.l.). W taki tez sposdb postrzega sie sens art. 118 ust. 7 u.i.l
w judykaturze Sadu Najwyzszego, skoro wskazuje sie, ze zgodnie z tym przepisem
obowigzujgca ustawa o izbach lekarskich ma zastosowanie do postepowan
w przedmiocie odpowiedzialnosci zawodowej lekarzy toczgcych sie w chwili
jej wejscia w zycie, o ile przepisy dotychczasowe nie sg dla obwinionego
wzgledniejsze (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 marca 2010 r.,
SDI 2/10, niepubl.).

Skarzgcy nie wykazat rowniez, aby skarga kasacyjna byta oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), co zaktada ewidentng, widoczng juz prima

vista dla kazdego przecietnego prawnika, wadliwos$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia



(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52 i z dnia z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001,
nr 10, poz. 156). Nakaz rozwazenia zbiegajgcych sie kwalifikacji prawnych zgdania
ma swoje granice w przytoczonych przez powoda okolicznosciach faktycznych,
z uwzglednieniem tego, ze nosnikiem twierdzen faktycznych moze byC rowniez
argumentacja prawna. W konsekwencji wskazana przez powoda podstawa
prawna zgdania moze w niektorych przypadkach wptyng¢ na przedmiot procesu
i przedmiot rozstrzygniecia. W tym kontekscie, z uzasadnienia wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie wynikato, aby zaniechanie oceny Zgdania
powoda przez pryzmat ogdlnej klauzuli deliktowej (art. 415 k.c.), wymagajgcej
wykazania m.in. winy sprawcy szkody, skutkowato nieprawidtowoscig zaskarzonego

rozstrzygniecia, a tym bardziej, by byto ono wadliwe w stopniu oczywistym.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzek,

jak w sentencji.
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