Sygn. akt IV CSK 369/18

POSTANOWIENIE

Dnia 15 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powodztwa N. Spoétki Akcyjnej w T.
przeciwko J. P.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 marca 2019r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 listopada 2017 r., sygn. akt V ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od pozwanego na rzecz powoédki kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset 00/100) ztotych tytutem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego s$rodka
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcego od

orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania



sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 398* § 2 k.p.c. oznacza to, ze
w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci
o charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytaczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany J. P.
powotat sie na istotne zagadnienie prawne, polegajgce na ustaleniu,
czy domniemanie istnienia wierzytelnosci wynikajgce z wystawienia weksla
niezupetnego wytgcza obowigzek wierzyciela wykazania podstawy i sposobu
wyliczenia kwoty wekslowej, a takze czy ,(...) wystarczajgcym dowodem na nie
moze byC sam wycigg z ksigg rachunkowych bagdz zestawienie naleznosci
dowodami zrédtowymi, czy braki rzeczowe i formalne takiego wyliczenia niweczg
weksel”. Wskazat rowniez na potrzebe wyktadni przepiséw prawnych w kontekscie
rozktadu ciezaru dowodu w postepowaniu z weksla na tle art. 10 ustawy z dnia
28 kwietnia 1936 r. - Prawo wekslowe (jedn. tekst: Dz. U. z 2016 r., poz. 160).

Powotanie sie w skardze kasacyjnej na istotne zagadnienie prawne (art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c.) wymaga sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia, ze ma
on znaczenie dla rozwoju prawa lub precedensowy charakter. Problem ten
powinien odnosi¢ sie do konkretnych, powotanych we wniosku przepiséw prawa,
zostac ujety w sposob abstrakcyjny, tak, aby jego rozstrzygniecie mogto uzyskacé
ogolniejsze znaczenie, a zarazem wigzaC sie z rozpoznawang sprawa.
Konieczne jest przy tym wskazanie argumentow, ktére prowadzg do
jego rozbieznych ocen i mozliwych wariantow interpretacyjnych (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11,
z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia
13 lipca 2007 r. 11l CSK 180/07, niepubl.; z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK 623/13,
niepubl., z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl., z dnia 9 kwietnia 2015 r.,
V CSK 547/14, niepubl.).

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na potrzebie
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych

rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga z kolei wykazania, ze okreslony



przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez skarzgcego rozbieznosci
w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych,
ktére nalezy przytoczy¢ (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, niepubl. i z dnia 28 marca 2007 r., || CSK 84/07,
niepubl.).

Blizsza analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
pozwalata uznac, aby pozwany wykazat twierdzone przyczyny kasacyjne.

Zaréwno zagadnienie prawne, jak i potrzeba wyktadni przepiséw prawa,
dotyczyly w istocie tej samej kwestii zwigzanej z ciezarem dowodu w procesie
wekslowym w razie zaprzeczenia przez dtuznika istnieniu wierzytelnosci wekslowe;.
W tym zakresie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego konsekwentnie wskazuje sie,
ze wydanie wierzycielowi weksla stwarza domniemanie istnienia wierzytelnosci
wekslowej w wysokosci sumy wekslowej, co wymaga od dtuznika dowodu
przeciwienstwa (por. uchwate Sgdu Najwyzszego (zasada prawna) z dnia
7 stycznia 1967 r., Ill CZP 19/66, OSNCP 1968, nr 5, poz. 79, orzeczenie Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 1961 r., OSNCP 1962, nr 3, poz. 115 oraz wyroki
Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lutego 1982 r., | CR 13/82, niepubl., z dnia
18 listopada 1999 r., | CKN 215/98, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 128, z dnia
6 pazdziernika 2004 r., | CK 156/04, niepubl., z dnia 20 czerwca 2005 r., V CK
780/04, niepubl., z dnia 24 listopada 2009 r., V CSK 129/09, niepubl. i z dnia
20 sierpnia 2015 r., Il CSK 597/14, niepubl.). Pozwany nie wskazat Zadnych
nowych argumentow, ktore mogtyby sktaniaC do rewizji tego utrwalonego
stanowiska; nie wynikaty one takze z powotanych wyrokéw sgdow powszechnych.

Niezaleznie od tego, analiza motywdéw skargi kasacyjnej wskazywata,
ze skarzgcy w istocie kwestionowat ocene Sgddéw meriti, wedtug ktorej przedtozone
przez powddke dokumenty stanowity wiarygodny dowdd istnienia i wysokosci
dochodzonej wierzytelnosci, oraz ustalenia faktyczne dotyczgce okolicznosci
wystawienia weksla. Potwierdzato to zresztg jednoznacznie sformutowanie w
skardze zarzutu naruszenia szeregu przepiséw prawa procesowego, ktore miaty
polegaé na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow. Podkreslenia

wymagato w zwigzku z tym, ze sfera oceny dowoddéw i ustalen faktycznych



pozostaje poza kognicjg Sadu Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym (art. 398°
§ 3 k.p.c.), a Sad Najwyzszy jest kazdorazowo zwigzany ustaleniami faktycznymi
sgdu drugiej instanc;ji (art. 39813 § 2 k.p.c.).

Na marginesie dostrzec trzeba takze, iz w skardze kasacyjnej wadliwie
powigzano motywy majgce przemawiaC za przyjeciem skargi do rozpoznania
z uzasadnieniem podstaw kasacyjnych. Tymczasem, jak wynika z art. 398* § 2
i art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c., wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
i jego uzasadnienie oraz podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie sg konstrukcyjnie
odrebnymi elementami skargi kasacyjnej, co tgczy sie z ich odmiennym celem.
Utozsamianie ze sobg tych czesci sktadowych skargi kasacyjnej zapoznaje tym
samym szczegolng funkcje, jakg realizowa¢ ma wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Nie jest bowiem rzeczg Sgdu Najwyzszego poszukiwac
przyczyn kasacyjnych w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych, jezeli skarzgcy
zaniechat ich przedstawienia we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2014 r.,
Il UK 451/13, niepubl., i z dnia 5 kwietnia 2017 r., Il CSK 688/16, niepubl.).

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 98, art. 391 § 1
i art. 398%! k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.



