Sygn. akt IV CSK 369/14

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z wniosku T. K.

przy uczestnictwie M. W.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 3 grudnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania
od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 18 pazdziernika 2013 r., sygn. akt IX Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasgdza od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni kwote
2700 zt (dwa tysigce siedemset) tytutem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sgd Okregowy w O. zmienit postanowienie
Sadu Rejonowego w G. z dnia 10 kwietnia 2013 r., ktérym dokonany zostat podziat
majagtku wspdlnego po ustaniu wspdlnosci majgtkowej miedzy uczestnikami
w odniesieniu do okreslenia nieruchomosci, ktére jako sktadniki gospodarstwa
rolnego wchodzity w skfad tego majatku oraz do ilosci i termindéw zaptaty rat doptaty
i wyréwnania udziatéw, obcigzajgcych uczestnika, a w pozostatym zakresie oddalit

apelacji uczestnikow.

Uczestnik w skardze kasacyjnej powotat obie podstawy skargi kasacyjnej
przewidziane w art. 3982 § 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie jej do rozpoznania

wskazat przyczyne objetg art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej upatrywat w niewatpliwie btednym
zaliczeniu nieruchomosci bedacych sktadnikami gospodarstwa rolnego do majatku
wspolnego, podczas gdy zostato ono kupione zaledwie dwa dni po zawarciu
matzenstwa, w akcie notarialnym wskazane zostato, ze stanowi ono jego majgtek
osobisty, bo decyzja wskazujgca go jako kandydata do nabycia, wydana zostata
przed powstaniem wspolnosci i wnioskodawczyni nie kwestionowata tego stanu.
W odniesieniu do tych nieruchomosci czynnosci prawne w czasie trwania
wspolnosci podejmowat jedynie uczestnik. Nieprawidtowo okreslona zostata takze

wartos¢ nakfadéw na majgtek odrebny uczestnika.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata jako nadzwyczajny Srodek prawny,
stuzgcy od prawomocnych orzeczen, ktorego celem jest ochrona interesu
publicznego polegajacego na ujednoliceniu orzecznictwa sadoéw irozwoju
judykatury. Zatozenie to moze byC zrealizowane jedynie poprzez powotanie
i uzasadnienie istnienia co najmniej jednej z przestanek wskazanych w art. 398° § 1
k.p.c. Nie jest rolg Sgdu Najwyzszego nie bedgcego trzecig instancjg sgdowa,
korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wykfadni prawa

w kazdej sprawie, nawet gdyby w rzeczywistosci miaty one miejsce. Do realizacji



celu wyznaczonego temu nadzwyczajnemu Srodkowi zaskarzenia dochodzi przez

spetienie chociaz jednej z przestanek objetych art. 398° § 1 k.p.c.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. to zasadnos$¢ widoczna od razu, bez koniecznosci dokonywania pogtebionej
analizy wywodow zamieszczonych w skardze, wskazujgca, ze zaskarzone
orzeczenie nie powinno sie ostac. Doszio bowiem do kwalifikowanego, czyli
oczywistego naruszenia prawa, ktérego skutkiem byto wydanie przez Sad drugiej
instancji orzeczenia oczywiscie wadliwego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z dnia 8 marca
2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK
285/07, niepubl.; z dnia 23 listopada 2010 r., Il UK 10/11, niepubl.). Analiza
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienia w $wietle
jej podstaw oraz motywdéw zaskarzonego wyroku nie daje przestanek do oceny,
iz kwestionowane rozstrzygniecie stanowi konsekwencje razgcych btedéw
w zakresie wyktadni i stosowania prawa, jak tez, ze zachodzi potrzeba rozpoznania
skargi kasacyjnej.

W sprawie nie zachodzi niewaznos¢é postepowania przed Sgdem drugiej
instancji, ktora Sad Najwyzszy w granicach zaskarzenia bierze pod uwage z urzedu.

Z powyzszych wzgledow Sgd Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania na podstawie art. 398°§ 2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. Orzeczenie

o kosztach postepowania kasacyjnego oparte zostato na podstawie art. 520 § 3

w zwigzku z art. 39821 k.p.c.

[aw]



