Sygn. akt IV CSK 361/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoédztwa W. G.

przeciwko [...]. Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu Funduszowi
Inwestycyjnemu Zamknietemu z siedzibg w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 lutego 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 czerwca 2018 r., sygn. akt V ACa (...)

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje ze srodkow Skarbu Panstwa (Sadu Apelacyjnego
w (...)) na rzecz adwokata A. K. kwote 3600 (trzy tysigce
szescset) zt powiekszong o nalezny podatek od towarow i
ustug z tytulu wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong
powoddce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym,

3) nie obcigza powddki kosztami postepowania kasacyjnego

na rzecz strony pozwanej.

UZASADNIENIE

Powddka W. G. domagata sie zasgdzenia od pozwanego [...]. Niestandaryzowanego
Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego w W. kwoty 174.200 zt tytutem zados$éuczynienia oraz

zasgdzenia Swiadczenia w wysokosci 100.000 zt na wskazany cel spoteczny w zwigzku



z naruszeniem jej débr osobistych przez wniesienie przeciw niej bezzasadnego pozwu o zaptate
nieistniejgcego dtugu oraz nekanie jej telefonami z zgdaniem sptaty zadtuzenia. Wyrokiem z dnia 30
marca 2017 r. Sad Okregowy w B. oddalit powddztwo. Apelacja powddki zostata oddalona
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 19 czerwca 2018 r. W zwigzku ze skargg kasacyjna
powddki od tego wyroku nalezy przypomnie¢, ze skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji, stuzgcym ochronie
interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa, wktad Sadu
Najwyzszego w rozwdj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie
do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna do rozpoznania w razie wykazania
przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia, rolg , przedsadu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych
wyzej kryteridow (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia Sgdowi

Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Powddka oparta wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej na przyczynach kasacyjnych
wskazanych w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. Podniosta, ze zachodzi, w jej ocenie, potrzeba wyktadni
art. 194 ust. 2 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych i zarzadzaniu
alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi (tekst jedn. Dz.U. z 2020 r., poz. 95, dalej: ,u.f.i.”), w
szczegolnosci zapisu dotyczacego braku mocy prawnej dokumentéw wymienionych w art. 194
ust. 1 tej ustawy w postepowaniu cywilnym, a takze wyktadni art. 24 k.c. w zw. z art. 6 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r., poz. 1781, dalej:
,U.0.d.0.”) w zakresie kwestii, czy wykonywanie regularnych potaczen telefonicznych ze strony
firmy windykacyjnej do powddki, w sytuacji braku zgody na wykorzystanie numeru telefonicznego
powddki, samo w sobie stanowi dziatanie bezprawne ze strony takiego podmiotu. Wedtug skarzacej,
zachodzi tez potrzeba wyktadni art. 253 k.p.c. w kontekscie tego, czy kserokopie dokumentéw
prywatnych, kwestionowanych przez drugg strone postepowania cywilnego, w sytuacji
nieprzedtozenia na zgdanie tej strony oryginatéw tych dokumentéw, moga byé dowodami w

postepowaniu cywilnym.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej na przyczynie kasacyjnej objetej art. 398° § 1

pkt 2 k.p.c., obligowato skarzgcg do przytoczenia przepiséw prawa, ktérych wyktadnia budzi, w jej



ocenie, powazne watpliwosci lub wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie, szczegétowego opisania,
na czym polegajg powziete przez skarzgcg watpliwosci interpretacyjne, wykazania ich powaznego
charakteru lub przedstawienia orzeczen sadow, w ktérych dokonano réznej wyktadni tych samych
przepisdw, prowadzacych do odmiennych orzeczern w podobnych stanach faktycznych. Na skarzacej
spoczywat takze ciezar wykazania, ze dokonanie wyktadni przez Sad Najwyzszy jest niezbedne do
rozstrzygniecia rozpoznawane] sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2008 r.,
| CSK 11/08 oraz z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.). Przywotane przez powddke
watpliwosci dotyczace wyktadni wskazanych przepiséw nie tylko nie zostaty poparte wywodem
jurydycznym spetniajgcym powyzsze wymagania, ale tez z samego sposobu ich sformuftowania
wynika, ze nie majg one charakteru powaznych watpliwosci interpretacyjnych, a stanowig w istocie
subiektywne watpliwosci powddki zmierzajgce do zakwestionowania niekorzystnego dla niej
rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym orzeczeniu. Jezeli chodzi o potrzebe wyktadni

art. 194 ust. 2 ,,u.f.i.”, na ktdrg powotuje sie skarzgcg, przedstawiona przez nig argumentacja
zostata takze sformutowana w oderwaniu od przedmiotu niniejszego postepowania. W Swietle
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w postepowaniu tym nie podlegata bowiem weryfikacji
zasadnos$¢ dochodzonego przez pozwanego przeciw powddce roszczenia o zaptate z tytutu umowy
kredytowej, a jedynie kwestia czy wniesienie przez pozwanego przeciwko powdédce pozwu o
zaptate w postepowaniu nakazowym mogto by¢ traktowane jako dziatanie zawinione i bezprawne,
naruszajgce dobra osobiste skarzgcej. Watpliwos¢ na tle wykfadni art. 24 k.c. wzw. z art. 6
,U.0.d.0.” takze zostata sformutowana w sposéb kazuistyczny, jako pytanie o rozstrzygniecie tej
konkretnej sprawy, a nadto zostata oparta na zakwestionowaniu dokonanych przez Sgdy orzekajgce
ustalen faktycznych, w tym w szczegdlnosci co do czestotliwosci potaczen telefonicznych
wykonywanych przez pozwanego, wigzacych Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym (art. 39813
§ 2 k.p.c.). Nie wykazata takze skarzaca, ze zachodzi W niniejszej sprawie potrzeba wyktadni
art. 253 k.p.c. we wskazanym zakresie, skoro z tresci uzasadnienia zaskarzonego rozstrzygniecia nie
wynika, czy i w jakim zakresie materiat dowodowy przedstawiony przez pozwanego byt

przez powddke kwestionowany, a wrecz przeciwnie - wynika z niego, ze w toku postepowania
przed Sgdem pierwszej instancji strony nie kwestionowaty autentycznosci dowoddéw w postaci
dokumentdw, a postepowaniu apelacyjnym powddka nie podniosta zarzutu naruszenia tego

przepisu.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej skarzaca oparta sie takze na przestance oczywistej
zasadnosci skargi. Wskazata, ze z zebranego w sprawie materiatu dowodowego wynika, ze dziatania

pozwanego byty od poczatku dziataniami bezprawnymi. W ocenie skarzgcej, orzeczenia wydane w



niniejszej sprawie, ktére sankcjonuja te wadliwe dziatania pozwanego w $wietle negatywnych
konsekwencji, jakie dziatania te wywotaty w zyciu powddki i jej rodziny, uzna¢ nalezy za razgco
sprzeczne z zasadami sprawiedliwego procesu i panstwa prawnego wyrazonymi w art. 2 i art. 45

Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania na tej przyczynie kasacyjnej naktadato na
skarzacg powinnos¢ wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia wskazanych przez niego
przepisdw prawa materialnego lub procesowego. Oczywisto$é tego naruszenia polega na tym, ze
jest ono widoczne prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby
zagtebiania sie w szczegoty sprawy lub dokonywania poszerzonej analizy istotnych dla wyniku
sprawy przepisdw. O przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje przy tym samo
oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktory
wydat zaskarzone orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to doprowadzito do wydania
oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego
przepisu (przepiséw) nie prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP
2004 r., Nr 13, poz. 230).

Przedstawiona przez skarzgcg we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania argumentacja
skonfrontowana z motywami zaskarzonego wyroku nie pozwala na przyjecie, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona. Powddka ograniczyta uzasadnienie wniosku w zakresie tej przyczyny do
wyrazenia niezadowolenia z niekorzystnego dla niej rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego oraz
ogolnikowej polemiki z tym rozstrzygnieciem, opartej na zakwestionowaniu dokonanej przez Sgdy
orzekajgce oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego. Podkresli¢ zas nalezy, ze zgodnie z
art. 398% § 3 k.p.c. podstawa skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub

oceny dowodow.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. Sgd Najwyzszy nie obcigzyt skarzacej
kosztami postepowania kasacyjnego na rzecz strony pozwanej, ktéra ztozyta odpowiedz na skarge
kasacyjng, ze wzgledu na trudng sytuacje materialng powddki (art. 102 w zw. z art. 398! i art. 391 §
1 k.p.c.).
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