Sygn. akt IV CSK 346/13

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powoédztwa M. [...] Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w T.
przeciwko M. [X.] Spoéice z ograniczong odpowiedzialnoscig w likwidacji

z siedzibg w T.

o stwierdzenie niewaznosci ewentualnie uchylenie uchwat,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilngj

w dniu 5 grudnia 2013 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowe;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 9 pazdziernika 2012 r., sygn. akt V ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Okre$lone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore —
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powodka M. [...] spétka z o.0. w T. w skardze kasacyjnej wniesionej
od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 9 pazdziernika 2012 r. wniosek
0 jej przyjecie do rozpoznania oparta na przestankach wskazanych w art. 398° § 1
pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Szczegdtowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie wystepujg
istotne zagadnienia prawne — sformutowane w skardze kasacyjnej - oraz aby

istniata potrzeba wyktadni przepisdw prawa budzgcych powazne watpliwosci.

Istotne zagadnienie prawne, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.,
wystepuje wowczas, gdy jest to zagadnienie nowe, dotychczas nierozwigzane
w orzecznictwie lub doktrynie prawa, ktérego rozwigzanie moze przyczyni¢ sie do
rozwoju orzecznictwa i nauki prawa. Ponadto przedstawione zagadnienie prawne
powinno by¢ przydatne dla rozstrzygniecia wniesionej skargi kasacyjne;j.
Przestanek tych nie spetniajg zagadnienia prawne sformutowane w skardze
kasacyjnej pokrywajgce sie zresztg ze wskazang przez skarzgcg potrzebg wyktadni
przepisow budzgcych powazne watpliwosci. Jak to przekonywujgco wyjasnit Sgd
Apelacyjny, art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 3 marca 2000 r. o wynagradzaniu oséb

kierujgcych niektorymi podmiotami prawnymi (Dz. U. Nr 26, poz. 306 ze zm.)



okresla jedynie kompetencje organu spotki uprawnionego do ustalania wysokosci
wynagrodzenia os6b w nim wymienionych, a podjeta w tym zakresie uchwata nie
wptywa bezposrednio na stosunki prawne fgczgce spotke z tymi osobami na
podstawie odrebnych umoéw, do ktérych ma zastosowanie art. 210 § 1 k.s.h.
W odniesieniu zas do art. 8 wymienionej ustawy, jej tres¢ jest jednoznaczna
I wynika z niej, ze przepis ten okresla maksymalng wysokos¢ wynagrodzenia
miesiecznego jako iloczynu przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w sektorze
przedsiebiorstw bez wyptat nagrdd z zysku w czwartym kwartale roku poprzedniego,
ogtoszonego przez Prezesa Gtéwnego Urzedu Statystycznego. Wynagrodzenie to
moze byC wiec nizsze i stanowi¢ utamek wymienionego wyzej iloczynu.
W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania poza
przedstawieniem wiasnych watpliwosci dotyczgcych interpretacji powotanych wyzej
przepisow nie wskazano na argumenty wynikajgce z orzecznictwa innych sgdéw
lub przedstawionych w pismiennictwie prawniczym, ktére uzasadniatyby odmienng
ich wyktadnie. Nalezy przy tym podkresli¢, ze przedmiotem zaskarzenia byly
uchwaty Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Wspolnikbw pozwanej spotki,

nie za$ sposoéb ich wykonania.

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie pozwala na stwierdzenie, aby skarga byta oczywiscie uzasadniona, co ma
miejsce wowczas, gdy zasadnos$¢ zarzutdw podniesionych w skardze kasacyjnej
wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien
przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej
instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym polegajgcych
w szczegoblnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie
sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie
I nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat wzglednie na
oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie
faktycznym. Taka sytuacja nie zachodzi w odniesieniu do zaskarzonego skargg
kasacyjng wyroku skoro oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej powdd upatrywat
w tych samych przyczynach, ktore, jego zdaniem, uzasadniaty odmienng

wyktadnie omowionych wczesniej przepisow.



Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznosc¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 3982 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
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