Sygn. akt IV CSK 344/15

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie ze skargi powoda

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 24 listopada 2011 r., sygn. akt | ACa [...]

w sprawie z powoédztwa J. S.

przeciwko D. S., S. S., matoletnigj F. S., matoletniej L. S. i M. K.
o stwierdzenie niewaznos$ci umow,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 3 grudnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 30 czerwca 2014 r., sygn. akt V ACa 6/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

przyznaje adw. S. M. od Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego
w Gdansku kwote 5400,- (pie¢ tysiecy czterysta) zt, podwyzszong
o stawke podatku od towaréw i ustug, tytutem kosztéw pomocy
prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem z dnia 30 czerwca 2014 r. Sad Apelacyjny
w Gdansku oddalit, wniesiong przez powoda J. S. przeciwko pozwanym D., S., F. i
L. S. oraz M. K., skarge o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem tego Sgdu z dnia 24 listopada 2011 r., oddalajgcym apelacje powoda
od wyroku Sadu pierwszej instancji oddalajgcego powddztwo o stwierdzenie
niewaznosci uméw zawartych przez powoda z jego obecnie niezyjgcg juz zong J. S.
0 rozszerzeniu wspolnosci majgtkowej matzenskiej (z dnia 30 grudnia 2004 r.) i 0
wyltgczeniu wspdélnosci majgtkowej matzenskiej (z dnia 20 stycznia 2005 r.) oraz
zawartych przez J. S. z pozwanymi D. i S. S. w dniach 30 grudnia 2004 r. i 20
stycznia 2005 r. umow sprzedazy nieruchomosci oraz umowy ustanowienia

stuzebnosci osobistych i umowy o podziale majgtku wspolnego.

Sad Apelacyjny, oceniajgc podstawe wznowienia opartg na art. 403 § 2 k.p.c.
i twierdzeniu o wykryciu nowego dowodu w postaci odnalezionych w dniu
20 kwietnia 2013 r. pisemnych o$swiadczen pozwanych D. i S. S. z dnia 30 grudnia
2004 r. i z dnia 20 stycznia 2005 r. o pozornosci umowy sprzedazy nieruchomosci i
nie zaptaceniu przez nich ceny, stwierdzit, Ze oswiadczenia te nie sg wiarygodne.
Ocene te poprzedzita dokonana przez Sad Apelacyjny analiza materiatu
dowodowego, w tym zeznah stron i uczestnikow postepowan cywilnych i
postepowania karnego, toczgcych sie w przedmiocie zaskarzonych czynnosci
prawnych, prowadzgca do wniosku, ze pisemne oswiadczenia pozwanych D. i S. S.
0 pozorno$ci uméw sg niewiarygodne oraz ze zostaty ztozone juz po zawarciu tych
umow i stanowig prébe upozorowania ex post oswiadczen woli stron powyzszych

czynnosci prawnych.

W skardze kasacyjnej opartej na zarzutach naruszenia art. 412 § 2 w zw.
zart. 232w zw. z art. 278 § 1, w zw. z art. 253 w zw. z art. 229 k.p.c., powdd, jako
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, wskazat przestanke
przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Stwierdzit, ze skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona, bowiem Sagd Apelacyjny oddalajac skarge
0 wznowienie, nie dopuscit z urzedu dowodu z opinii biegtego z zakresu grafometrii
i pisma recznego na okolicznosé autentycznosci podpiséw D. i S. S. pod pismami

zawierajgcymi ich oswiadczenie o pozorno$ci umoéw, mimo ze rozstrzygniecia



sprawy wymagato wiadomosci specjalnych w tej dziedzinie celem stwierdzenia

wiarygodnosci ztozonych pisemnych oswiadczenh tych pozwanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
pozwala na stwierdzenie, ze skarzacy nie wykazat, iz z przyczyn przez niego
wskazanych skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. Wbrew jego stanowisku nie zachodzita potrzeba ustalenia
autentycznosci czy wiarygodnosci podpiséw pozwanych D. i S. S. na ich pisemnych
oswiadczeniach o pozornosci uméw, bowiem nikt w sprawie - takze Sad
Apelacyjny - nie zakwestionowat autentyczno$ci czy wiarygodnosci tych podpisow,
a wiec nie zakwestionowat faktu, ze podpisali oni powyzsze oswiadczenie.
Przyczyng oddalenia skargi o wznowienie postepowania byto to, ze Sgd Apelacyjny
odmowit wiarygodnosci tresci tych odwiadczen a nie autentycznosci podpiséw pod
nimi. Nie byto zatem potrzeby dopuszczenia dowodu z opinii biegtego na

okolicznosc¢ autentycznosci podpisow pozwanych na oswiadczeniach.

Biorgc to pod uwage Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.



