Sygn. akt IV CSK 34/16

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lipca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z wniosku T. Z.

przy uczestnictwie B. Z.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 lipca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w Lomzy

z dnia 24 wrzesnia 2015 r., sygn. akt | Ca 173/15,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki
postepowania kwote 3600 zit (trzy tysigce szesc¢set ziotych)

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 marca 2015 r. Sgd Rejonowy w tomzy dokonat
podziatu majgtku wspolnego bytych matzonkéw B. i T. Z., azaskarzonym
postanowieniem z dnia 24 wrzesnia 2015 r. Sgd Okregowy w tomzy oddalit

apelacje wnioskodawcy i uczestniczki postepowania.
Sady obu instancji miedzy innymi uwzglednity wniosek uczestniczki
0 ustalenie na podstawie art. 43 k.r.o. nierbwnych udziatow bytych matzonkow

w majgtku  wspolnym stwierdzajgc, ze z uwagi na chorobe alkoholowg



wnioskodawcy, nie podjecie przez niego pracy zarobkowej, trwonienie majgtku
stron, do ktérego powstania przyczynita sie w catosci uczestniczka, znecanie sie
nad rodzing, uzasadnione bylo przyjecie, iz udziat uczestniczki w majgtku

wspoélnym wynosi 80%, a wnioskodawcy 20%.

Sady nie uwzglednity Zgdania wnioskodawcy o rozliczenie kwoty 80 000 zt
pozyczki otrzymanej od jego rodzicow, uznaty bowiem, ze fakt udzielenia tej
pozyczki nie zostat udowodniony. Nie =zaliczyly tez do majgtku wspdinego
wierzytelnosci z tytutu likwidacji przez uczestniczke rachunkéw bankowych
stwierdzajgc, ze wykazane zostato, iz pienigdze te zostaty zuzytkowane na biezgce

potrzeby rodziny.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca, jako uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania wskazat, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne: ,czy przy ustalaniu stopnia przyczynienia sie kazdego
z matzonkéw do powstania majgtku wspolnego bierze sie pod uwage takze
przedmioty majatkowe, nabyte przez jednego z nich przez darowizne lub pozyczke,

ktére z woli 0sob trzecich weszty do majgtku wspdlnego”.

Stwierdzit tez, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz
Sad Il instancji nie zmienit postanowienia Sgadu | instancji, mimo ze Sady obu
instancji razgco naruszyty przepis art. 567 § 1 w zw. z art. 325 k.p.c. i nie orzekly
w sentencji postanowienia o zgdaniu ustalenia nieréownych udziatéw, a dokonane to

zostato jedynie w pisemnych uzasadnieniach orzeczenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktory
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat
przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. powinien wykazac,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, co wymaga przedstawienia
tego zagadnienia przez jego odpowiednie sformutowanie jako ogdlnego,
abstrakcyjnego pytania prawnego, wskazania przepisu prawa, na tle ktérego
zagadnienie powstato, przedstawienia kontrowersji i rozbieznych ocen prawnych,

jakie zagadnienie to wywotuje i wykazania, ze majg one powazny charakter,



amimo to nie doczekaty sie rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy, koniecznego
zarébwno do prawidtowego rozstrzygniecia sprawy jak i rozwoju judykatury
(poréwnaj miedzy innymi postanowienia z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002/1/11, z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05 i z dnia 13 lipca 2007 r.
180/07, nie publ.).

Skarzgcy nie wykazat powyzszych okolicznosci. Nie wskazat przepisu
prawa, na tle ktorego powstato przedstawione przezen zagadnienie ani nie
przedstawit zadnych kontrowersji lub rozbieznych ocen prawnych powstatych
w zwigzku z nim, poprzestajgc na wskazaniu autora i tytutu jednej publikaciji
i stwierdzeniu, ze kwestia ta jest w doktrynie sporna, co oczywiscie nie jest
wystarczajgce. Nie wykazat tez, Zze zagadnienie ma powazny i uniwersalny
charakter ani nie wskazat jaki wptyw na rozstrzygniecie sprawy mogtoby mie¢ jego

rozstrzygniecie przez Sgd Najwyzszy.

Whnioskodawca nie wykazat réwniez, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.. Przede wszystkim nie wskazat
jaki wptyw na rozstrzygniecie sprawy lub jego prawa procesowe mogto miec nie
zamieszczenie przez Sady w sentencji orzeczenia rozstrzygniecia o ustaleniu
nierbwnych udziatow w majatku wspolnym, a wskazanie jedynie w uzasadnieniu na
ustalenie nieréwnych udziatow i przyczyny takiego rozstrzygniecia. Jak wskazat
Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 13 maja 2016 r. 1l CZP 6/16 (jeszcze nie publ.)
brak rozstrzygniecia o nierbwnych udziatach w sentencji orzeczenia nie pozbawia

uczestnikdw mozliwosci jego zaskarzenia apelacja.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez

okolicznosci, ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520
§ 3w zw. z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982% k.p.c.
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