Sygn. akt IV CSK 333/19

POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w R.
przy uczestnictwie A. S.

0 orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 grudnia 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w L.

z dnia 28 sierpnia 2018 r., sygn. akt IX Ga (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od uczestnika postepowania na rzecz wnioskodawcy
kwote 2.700 (dwa tysigce siedemset) zt tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi



kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —
co nalezy podkreslic — wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
wart. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjne;.
W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjne;j
do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik uczestnika A. S. w skardze kasacyjnej wniesionej od
postanowienia Sgdu Okregowego w L. z dnia 28 stycznia 2018 r. wniosek
0 przyjecie jej do rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.

Szczegdtowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, Zze nie wystgpita
powotana przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Nalezy zauwazy¢,
ze powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazac, ze
popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym ocenom,
byty wiec dostrzegalne w sposéb oczywisty dla przecietnego prawnika (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC
2001, nr 3, poz. 52, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia z 22 marca 2001 r.,
V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156).

Tych wymagan autor skargi kasacyjnej nie spetnit. Przedstawione w skardze
rozwazania nie pozwalaty na przyjecie, ze w sprawie doszto do oczywistego
naruszenia prawa oraz, ze w wyniku takiego naruszenia prawa w sadzie drugiej
instancji doszto do wydania orzeczenia oczywiscie wadliwego. Zawarty w skardze
kasacyjnej wywod nie dat podstaw do przyjecia, ze Sad drugiej instancji w sposob
oczywisty i widoczny na pierwszy rzut oka naruszyt art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c.
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. w zw. z art. 373 ust. 1 p.u. w zw. z art. 385 k.p.c.,
atakze art. 378 § 1 w zw. z art. 382 k.p.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie
polegajgce na zaaprobowaniu przez sad drugiej instancji dopuszczenia
dowodow z urzedu, w tym dowodow z ,akt postepowania upadtosciowego” oraz
z ,akt postepowania egzekucyjnego” spétki P. Spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w W., w ktérej uczestnik petnit funkcje prezesa zarzadu w
czasie, kiedy powstat stan niewyptacalnosci skutkujgcy obowigzkiem ztozenia

wniosku o ogtoszenie upadtosci.



Sad Najwyzszy powotujgc sie na tres¢ art. 376 ust. 1 zd. 2 p.u. wielokrotnie
wyjasniat, ze w postepowaniu w sprawach o orzeczenie zakazu prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej majg zastosowanie przepisy o postepowaniu
nieprocesowym, z takimi tylko wyjgtkami, ktére wynikajg wprost z regulacji
szczegolnej (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika
2007 r., Il CZ 78/07, nie publ., z dnia 15 grudnia 2005 r., V CK 415/05, nie publ.,
zdnia 16 listopada 2004 r., Il CZ 100/04, nie publ). W postepowaniu
nieprocesowym, ze wzgledu na ochrone waznego interesu spotecznego
dopuszczalny jest szerszy zakres dziatania sgdu z urzedu. Z tego wzgledu zarzut
skarzgcego naruszenia ww. przepisow nalezy uznac za niezasadny.

Wbrew twierdzeniem Skarzgcego Sad drugiej instancji rozpoznat wszystkie
zarzuty apelacyjne dokonujgc szczegotowej analizy i wyjasniajgc wszechstronnie
swoje stanowisko. Zaskarzone orzeczenie nie jest zatem sprzeczne z zasadniczymi
i niepodlegajgcymi roznej wyktadni przepisami oraz z ogolnie przyjetymi
standardami rozstrzygniec.

Z tych wszystkich wzgledow nalezato odmowiC przyjecia skargi kasacyjnej
do merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i3orazart. 108 §1wzw.zart. 13§ 2 k.p.c.
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