Sygn. akt IV CSK 332/13

POSTANOWIENIE

Dnia 19 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powoédztwa G. [...] Spotki z 0.0. z siedzibg w R.
przeciwko F. [...] Spétce z 0.0. z siedzibg w K.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 listopada 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 stycznia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. zasadza od powddki na rzecz pozwanej kwote 500 (pieéset)

zt z tytulu zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrok Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 23 stycznia 2013 r.,
wydany w sprawie 0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli, powddka G. [...]
Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w R. zaskarzyta skargg kasacyjna,
opartg na obu podstawach przewidzianych w art. 3982 § 1 k.p.c., wnoszac
0 przyjecie skargi do rozpoznania ,z uwagi na wystepowanie w sprawie istotnych

zagadnien prawnych:

A. W niniejszej sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, polegajace na
potrzebie wyjasnienia dopuszczalnosci przyjmowania za wtasne przez sad
Il instancji ustalen faktycznych i prawnych sadu | instancji, w sytuaciji
zgtoszenia w apelacji zarzutu sprzecznosci ustalen faktycznych i prawnych
z zebranym w sprawie materiatem dowodowym, oraz czy w zwigzku z tym
wynikajgcy z art. 378 § 1 k.p.c. nakaz rozwazenia zarzutow apelacji nie
skutkuje obowigzkiem przeprowadzenia przez sad Il instancji wtasnej oceny
materialu dowodowego w zakresie zgtoszonych zarzutéow, ktéra powinna

znalez¢ odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku.

B. W niniejszej sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, polegajgce na
potrzebie wyjasnienia, czy sad orzekajgcy dokonujgcy wyktadni oswiadczen
stron umowy moze poprzesta¢ na wyktadni jezykowej, pomimo iz zgodnie
z art. 65 § 2 k.c. nalezy przede wszystkim bada¢ zgodny zamiar stron oraz

cel umowy;

C. W niniejszej sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, polegajgce na
potrzebie wyjasnienia dopuszczalnoéci zastosowania art. 64 k.c. w zwigzku
zart. 354 § 1 k.c., w sytuacji, gdy obowigzek danej osoby do ztozenia

oswiadczenia woli nie wynika wprost z ustawy lub zobowigzania umownego”.

W odpowiedzi na skarge pozwana F. [...] Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig w K. wniosta o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania
ewentualnie o jej oddalenie, a ponadto o zasgdzenie zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nastepuje, gdy w sprawie pojawito sie istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Na skarzgcym spoczywa
obowigzek sformutowania iuzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz tylko w takim przypadku moze
by¢ osiggniety cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. Odmowa badz
przyjecie skargi do rozpoznania zalezy bowiem od tego, czy powotane w skardze

okolicznosci odpowiadajg przestankom, o ktérych mowa w art. 398°§ 1 k.p.c.

Powddka wuzasadnita wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
wystepowaniem w sprawie istotnych zagadnien prawnych, a zatem powotujgc sie

na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Wykazanie tej przestanki wigze sie 2z koniecznoscig precyzyjnego
sformutowania konkretnego problemu prawnego, ktéry miat w sprawie wystgpic,
zaprezentowania réznych mozliwych sposobow jego rozwigzania oraz
przedstawienia argumentow przemawiajgcych na rzecz kazdego =z nich,
wyjasnienia na czym polegajg powazne watpliwosci zwigzane z wyborem danego
rozwigzania, przekonania o ,istotnosci” przedstawionego problemu oraz o jego
uniwersalnym charakterze, a zatem o tym, Ze jego rozwigzanie bedzie stuzyto
rozstrzyganiu innych podobnych spraw (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia 23 grudnia
2008 r., IV CSK 454/08, niepubl.).

Uzasadnienie wniosku nie czyni zados¢ tym wymaganiom. Powddka nie
przedstawita istotnego problemu prawnego, ktérego rozwigzanie wigzatoby sie
z powaznymi trudnosciami i wymagato zaangazowania Sgdu Najwyzszego,
ograniczajgc sie do postawienia kilku pytan bedgcych wyrazem jej watpliwosci
w zwigzku z okreslonym postepowaniem Sadu drugiej instancji i wyrazonym przez

niego stanowiskiem. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania



brak argumentéw prawnych, ktore mogtyby swiadczy¢é o tym, ze w sprawie
wystgpito istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Skarzgca uzasadnita wniosek w sposéb wiasciwy dla uzasadnienia podstaw skargi,
stawiajgc okreslone zarzuty i przedstawiajgc argumenty na ich poparcie.
Tresc¢ postawionych w skardze pytan oraz sposéb uzasadnienia wniosku
prowadzg do konkluzji, ze powodka zmierzata jedynie do poddania pod osgd Sgdu
Najwyzszego trafnosci zarzutdéw skargi, oczekujgc zbadania prawidtowosci
zaskarzonego orzeczenia, nie zas rozstrzygniecia istotnego zagadnienia prawnego,

o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Nie stwierdziwszy przyczyn przyjecia skargi do rozpoznania, Sgd Najwyzszy
odméwit przyjecia jej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c,
rozstrzygajac o kosztach postepowania kasacyjnego stosownie do art. 98 § 11 3
oraz art. 108 § 1 w zw. z art. 3982% j art. 391 § 1 k.p.c.

aw



