Sygn. akt IV CSK 331/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin Krajewski

w sprawie z wniosku D. M. M.

przy uczestnictwie M. J. G.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 listopada 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania
od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 20 listopada 2019 r., sygn. akt IX Ca (...),

odrzuca skarge kasacyjna

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 20 listopada 2019 r. Sad Okregowy w O. odrzucit
apelacje uczestniczki postepowania w zakresie dotyczgcym zgdania rozliczenia
naktadéw poczynionych przez uczestniczke na majgtek wspadlny (pkt 1) oraz zmienit
postanowienie Sgdu Rejonowego w P. z 24 lipca 2018 r. w punktach Ill i V w ten
sposbb, ze w punkcie Il kwote 82.918,13 zt podwyzszyt do kwoty 103.758,29 zi,
a w punkcie V zasgdzong od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy kwote
113.109,06 zt podwyzszyt do kwoty 120.529,14 zt (pkt Il), a takze oddalit apelacje
uczestniczki w pozostatym zakresie (pkt Ill) oraz oddalit Zgdanie wnioskodawcy

zasgdzenia kosztéw postepowania apelacyjnego (pkt 1V).



W skardze kasacyjnej uczestniczka zaskarzyta postanowienie Sadu
Okregowego w czesci, tj. w zakresie punktow I, Il i lll. Skarge kasacyjng oparto
na jednym zarzucie - naruszenia art. 373 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c,,
przez jego btedne zastosowanie wyrazajgce sie w odmowie merytorycznego
rozpoznania apelacji uczestniczki w czesci dotyczgcej zagdania rozliczenia
naktadéw poczynionych przez uczestniczke i nastepnie odrzucenia apelacji w tym
zakresie zuwagi na rzekome zaskarzenie przez uczestniczke orzeczenia
nieistniejgcego, aw konsekwencji nierozwazenie zasadnosci zmiany punktu
V postanowienia Sgdu pierwszej instancji dotyczgcego dopfat zasgdzonych od

uczestniczki na rzecz wnioskodawcy.

Postanowieniami z 19 Ilutego 2021 r. Sad Najwyzszy odrzucit skarge
kasacyjng w zakresie dotyczgcym zaskarzenia punktu | postanowienia Sgdu
Okregowego, wskazujgc, ze od tego rozstrzygniecia uczestniczce przystugiwato
zazalenie do innego skfadu sgdu (ktore zostato réwniez wniesione), a nadto zwrdcit
skarge kasacyjng celem okreslenia wartosci przedmiotu zaskarzenia odnoszgcego

sie do punktow Il i Il zaskarzonego postanowienia.

Zarzagdzeniem z 18 marca 2021 r. uczestniczka zostata wezwana do podania
w terminie 7 dni wartosci przedmiotu zaskarzenia zgodnie z zaleceniami Sadu

Najwyzszego, pod rygorem odrzucenia skargi.

Pismem z 12 kwietnia 2021 r. uczestniczka wskazata, ze wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia co do punktu Il wynosi 120.529,14 zt, natomiast co do punktu Il

(w pismie omytkowo wskazano dwukrotnie na punkt 1) 186.075 zt.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W punkcie |l zaskarzonego orzeczenia Sgd Okregowy podwyzszyt ustalong
warto$¢ naktadéw, jakie wnioskodawca poczynit na rzecz majgtku wspdlnego,
0 20.840,16 zt oraz wartos¢ zasadzonej od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy
doptaty o 7.420,08 zi. Interes uczestniczki w zaskarzeniu punktu Il postanowienia
Sgdu Okregowego w zadnym wypadku nie mogt zatem przekroczy¢ kwoty
28.260,24 zt. W odniesieniu do wartosci przedmiotu zaskarzenia wskazanej
w odniesieniu do punktu Il zaskarzonego orzeczenia wyjasnienie podstaw

okreslonej przez uczestniczke kwoty i odniesienie jej do okolicznosci niniejszej



Sprawy oraz rzeczywistego interesu w zaskarzeniu wymaga skomplikowanych
zabiegdw interpretacyjnych i jest utrudnione. Niezaleznie jednak od tego, nawet
stwierdzenie, ze warto$¢ przedmiotu zaskarzenia nie jest w niniejszej sprawie
nizsza niz sto pie¢dziesiat tysiecy ztotych (art. 519 § 2 k.p.c.), nie dawato podstaw

do przyjecia dopuszczalnosci skargi kasacyjne;.

Jak wskazano na wstepie, w skardze kasacyjnej uczestniczka powotata sie
na podstawe naruszenia przepisOw postepowania, wskazujgc wytgcznie na
naruszenie art. 373 § 1 k.p.c. Przepis ten okresla przestanki odrzucenia apelacji
przez sad drugiej instancji. Podniesiony zarzut odnosit sie zatem wytgcznie
do punktu | postanowienia Sgdu Okregowego, co do ktorego skarga kasacyjna
uczestniczki zostata odrzucona postanowieniem Sgdu Najwyzszego z 19 lutego
2021 r., a zazalenie do innego sktadu Sgdu Okregowego oddalone postanowieniem
z 8 kwietnia 2021 r. Brak jakichkolwiek innych zarzutéw, ktére mogtyby stanowi¢
podstawe kontroli przez Sad Najwyzszy zgodnosci z prawem punktow I i Il
zaskarzonego postanowienia, sprawia, ze skarga kasacyjna w obecnym ksztatcie
(ti. po jej czesciowym odrzuceniu) nie zawiera podstaw kasacyjnych moggcych
prowadzi¢ do wzruszenia zaskarzonego postanowienia. Podniesienie przez
uczestniczke w tresci zarzutu, ze rozpoznanie zgdania rozliczenia poczynionych
przez nig naktadow na majgtek wspolny mogtoby prowadzi¢ do zmiany
rozstrzygniecia w przedmiocie zasgdzonych na rzecz wnioskodawcy doptat, jest
w tym przypadku niewystarczajgce. Sgd Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng
w granicach podstaw, biorgc z urzedu jedynie pod rozwage niewaznos¢
postepowania (art. 39812 § 1 k.p.c.). Konieczne jest zatem sformutowanie zarzutow
kasacyjnych w taki sposob, aby odnosity sie one do kwestionowanego
rozstrzygniecia, a tre$¢ zarzutbw wyznacza posrednio zakres zaskarzenia
(por. postanowienia Sagdu Najwyzszego: z 18 lipca 2014 r., IV CSK 631/13;
z 13 listopada 2014 r., IV CSK 298/14; z 27 sierpnia 2021 r., IV CSK 499/20).

W punkcie |l zaskarzonego postanowienia Sgd Okregowy ustalit poniesione
do chwili zamkniecia rozprawy naktady uczestnika z majgtku osobistego na majatek
wspoélny, podwyzszajgc wartos¢ spfaty, natomiast w punkcie Il orzekt o oddaleniu
apelacji uczestniczki w zakresie dotyczacym ustalenia skfadnikow majgtku

wspolnego i ich wartosci, zasadnosci dokonania rozliczenia nakladow poczynionych



przez wnioskodawce z majatku osobistego na majgtek wspdlny oraz w kwestii
ustalenia nieréwnych udziatbw matzonkow w majagtku wspdlnym. Majgc to na
uwadze, oczywiste jest, ze przepis okreslajgcy podstawy odrzucenia apelacji nie
mogt stanowi¢ w niniejszej sprawie podstawy kasacyjnej. Artykut 373 § 1 k.p.c.
stanowit podstawe orzeczenia objetego punktem | zaskarzonego postanowienia,
jednakze w tym zakresie skarga kasacyjna zostata odrzucona. Wymieniony przepis
pozostawat natomiast bez wptywu na rozstrzygniecia zawarte w punktach Il i lll
postanowienia Sgdu Okregowego, gdyz w tym zakresie Sad go nie stosowat.
Okolicznos¢ ta pozwala na stwierdzenie, Zze skarga kasacyjna z przyczyn
konstrukcyjnych, warunkujgcych mozliwosc jej merytorycznego rozpoznania, byta

niedopuszczalna.

Z tych wzgledéw skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu na podstawie art.
398°§ 2i3k.p.c.



