Sygn. akt IV CSK 312/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon (sprawozdawca)
SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa (...) Spotdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej w S.
przeciwko Krajowej Spétdzielczej Kasie Oszczednosciowo-Kredytowej w S.

o ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 pazdziernika 2019 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 maja 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala skarge kasacyjna;
zasadza od skarzacej na rzecz strony powodowej kwote
270 zt (dwiescie siedemdziesiat) tytutem kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...), w uwzglednieniu apelacji powodowej (...)

Spétdzielczej Kasy Oszczednosciowo - Kredytowej w S., wyrokiem z dnia 30 maja



2017 r. zmienit wyrok Sgdu Okregowego w G. w ten sposob, ze ustalit niewaznosc:
(pkt I lit a wyroku) § 12 ust. 1 pkt | Statutu pozwanej Krajowej Spétdzielczej Kasy
Oszczednosciowo - Kredytowej w S. w wersji obowigzujgcej przed jego zmianami
wynikajgcymi z uchwaty Nr(...) z dnia 22 wrzesnia 2016 r. Nadzwyczajnego
Walnego Zgromadzenia Spétdzielczej Kasy Oszczednosciowo - Kredytowe] w S.
oraz (pkt | lit. b wyroku) §12 ust. 1 pkt 2 i ust. 4 Statutu pozwanej w wersji
obowigzujgcej przed jego zmianami wynikajgcymi z uchwaty Nr [...] z dnia
22 wrzesnia 2016 r. Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Spétdzielczej Kasy
Oszczednosciowo - Kredytowe] w S. z wytgczeniem sytuacji okreslonej w art. 39
ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o spétdzielczych kasach oszczednosciowo -
kredytowych (jedn. tekst: Dz. U 2016 r., poz. 1910 ze zm., obecnie: Dz. U. 2019,
poz. 2412, dalej: ,uskok”, badz ,ustawy o skok-ach”).

Skarga kasacyjna pozwanej od wyroku Sadu Apelacyjnego w czesci
uwzgledniajgcej powddztwo - oparta na obu podstawach z art. 3982 k.p.c. - zawiera
zarzut naruszenia art. 365 § 1 k.p.c., art. 37 ust. 1 pkt 2, art. 38 ust. 3, 5, a takze art.
39 ust. 1 ustawy o skok-ach, art. 353! k.c., i zmierza do uchylenia w tej czesci

wyroku i oddalenia apelacji, bgdz przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Nie podlegat uwzglednieniu zarzut naruszenia art. 365 § 1 k.p.c. juz tylko
dlatego, ze zasadg jest, iz orzeczenie prawomocne nie wywotuje
skutkow erga omnes. Wprawdzie art. 365 § 1in fine k.p.c. wyraznie stanowi,
ze wyjatkowo, na mocy szczegdlnych przepisdw, skuteczne jest ono wobec innych
0sOb niz strony procesu oraz organy panstwowe i organy administracji publicznej,

niemniej jednak takie przepisy w okolicznosciach sprawy nie wchodzg w rachube.

Odnosnie do zarzutéw dotyczgcych btednej wyktadni przepiséw ustawy
o skok-ach godzi sie zauwazyé, Zze przepisy tej ustawy wymagajg Scistej
wyktadni. To zatozenie wymaga uwzglednienia przy interpretacji tych przepisow
majgcych zastosowanie w sprawie. Niepodobna bowiem poming¢, ze
samodzielnos¢ i niezaleznos¢ kas, jako odrebnych podmiotéw prawa prywatnego,
podlega ochronie konstytucyjnej. Zatem, skoro zgodnie z art. 22 Konstytucji RP

dopuszczalne jest ograniczanie wolnosci dziatalnosci gospodarczej w drodze



ustawy i tylko ze wzgledu na wazny interes publiczny, to jakiekolwiek
dziatania ograniczajgce w jakikolwiek sposob te swobode, wbrew istniejgcym
regulacjom ustawowym, sg niezgodne z prawem (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 kwietnia 2013 r., IV CSK 542/12).

Paragraf 12 ust. 1 Statutu w punktach 1 i 2 odnosi sie do dwéch odrebnych
stanow faktycznych, ktorych wspdlny mianownik polega na natozeniu na
spotdzielcze kasy oszczednosciowo-kredytowe (dalej tez: ,kasy”) obowigzku
skladania lokat pienieznych na rachunkach w Kasie Krajowej. Punkt pierwszy
dotyczy srodkow stanowigcych okreslony procent funduszy wtasnych kas (funduszu
udziatowego, funduszu zasobowego), natomiast punkt drugi dotyczy Srodkdéw
stanowigcych okres$lony procent funduszu oszczednosciowo-pozyczkowego.
W skardze kasacyjnej nie podniesiono jakichkolwiek zarzutow odnoszgcych sie do

stwierdzenia niewaznosci § 12 ust. 1 pkt 1 Statutu (pkt. | lit. a wyroku).

Istota zarzutéw skargi kasacyjnej zasadza sie na problematyce tzw. rezerwy

ptynnej, a wiec odnosi sie do zagadnienia waznosci § 12 ust. 1 pkt 2 Statutu.

Zgodnie z art. 37 ust. 1 uskok, srodki pieniezne pozostajgce w dyspozyciji
kas, ktére nie sg wykorzystywane na pozyczki i kredyty dla cztonkéw kasy, mogag
by¢ inwestowane z zachowaniem najwyzszej starannosci w scisle limitowane w tym
przepisie instrumenty finansowe, w tym m.in. ,jako lokaty, wktady lub udziaty
w Kasie Krajowej”. Dodatkowo, na podstawie art. 38 ust. 1-3 uskok, kasa
obowigzana jest utrzymywaé rezerwe ptynng w wysokosci 10% funduszu
oszczednosciowo-pozyczkowego, ktéra stuzy zapewnieniu ptynnosci kas i ktorg
stanowig srodki pieniezne: 1 /zgromadzone w formie gotéwki, 2/ utrzymywane
na odrebnych rachunkach w Kasie Krajowej, 3/ zgromadzone w formie jednostek
uczestnictwa funduszy rynku pienieznego. Przepisy te okreslajg podstawowe
zasady gospodarowania przez kasy srodkami pienieznymi pozostajgcymi w ich
dyspozycji, tj. niezaangazowanymi w zakupione srodki trwate oraz udzielone
cztonkom pozyczki i kredyty. W ramach tych wolnych srodkéw powinna by¢
utrzymywana rezerwa ptynna. Rezerwa ta moze by¢ utrzymywana przez kasy
wytgcznie w wymienionych wyzej trzech formach, ktére przewiduje ustawa.

Pozostate wolne sSrodki kasy mogg inwestowa¢ z zachowaniem najwyzszej



starannosci w instrumenty finansowe wymienione w art. 37 uskok. Przepisy art. 37

i 38 uskok majg charakter bezwzglednie obowigzujacy.

Jedynym przypadkiem, w ktorym Kasa Krajowa moze zobowigza¢ kasy do
przeznaczenia dodatkowych srodkdéw na rezerwe ptynng, okreslajgc jednoczesnie
ich wysokos$¢, jest sytuacja przewidziana w art. 39 ust. 1 uskok. Wartos¢ tych
dodatkowych srodkéw nie moze przekracza¢ wysokosci 5% funduszu
oszczednosciowo - pozyczkowego. Poza tym jedynym przypadkiem Kasa
Krajowa nie moze nakfadaé¢ na kasy obowigzku utrzymywania na jej rachunkach
swojej rezerwy ptynnej, ani jakichkolwiek innych srodkow finansowych, w tym
pochodzgcych z funduszu udziatowego i zasobowego. Tymczasem takie witasnie

obowigzki przewidziano w § 12 ust. 1 Statutu.

Celem rezerwy ptynnej jest state utrzymywanie zdolnosci danej kasy do
wywigzywania sie z jej biezgcych zobowigzan ptatniczych. Skoro za$ taki jest
cel gromadzenia srodkow pienieznych na potrzeby rezerwy ptynnej, to znaczy,
ze srodki te powinny by¢ dostepne dla kasy w taki sposéb, aby w razie
koniecznosci mozna je byto natychmiast uruchomié. Nalezy przy tym zaznaczyc,
ze rezerwa ptynna, o ktoérej mowa w art. 38 ust. 1-3 uskok, stuzy wytgcznie tej kasie,
ktéra je utworzyta i ma zabezpieczac tylko jej ptynnos¢, zas na zabezpieczenie
innych kas sktada sie wylgcznie posrednio na zasadzie wyjatku przewidzianego
w art. 39 uskok. Dlatego tez kasy mogg same decydowac, w ktorej z form

wskazanych w art. 38 ust. 3 uskok chcg utrzymywaé swojg rezerwe ptynna.

Kasa Krajowa nie moze prowadzi¢ dziatalnosci innej niz dziatalno$é
okreslona w ustawie o skokach lub w ustawach odrebnych (art. 43 uskok).
Zgodnie z art. 44 ust. 1 uskok, jest ona obowigzana prowadzi¢ dziatalno$¢ na
rzecz swoich cztonkéw, czyli spoétdzielczych kas oszczednosciowo-kredytowych,
polegajgcg m.in. na przyjmowaniu lokat (ust. 2 pkt 6). Zatem przyjmowanie lokat
jest obowigzkiem Kasy Krajowej, jednakze ich skfadanie nie jest obowigzkiem kas,
lecz ich uprawnieniem. Kasa Krajowa moze prowadzi¢ rowniez inng dziatalno$¢
narzecz kas, a nawet ich czionkéw, jednakze wytgcznie na podstawie
indywidualnej umowy zawartej z kasg (art. 44 ust. 5 uskok). Przepisy art. 43 i 44

uskok maijg réwniez charakter bezwzglednie obowigzujacy.



Na gruncie powyzszych przepisow ustawy o skok-ach, wbrew zarzutom
skargi kasacyjnej, Sad Apelacyjny zasadnie uznat, Zze postanowienie § 12 ust. 1
Statutu, nakfadajgce na kasy obowigzek ziozenia w Kasie Krajowej jako
oprocentowanych lokat czesci funduszu zasobowego i udzialowego (pkt 1) oraz
potowy obligatoryjnej rezerwy ptynnej (pkt 2), bedgce sprzeczne z tymi przepisami

jest z mocy art. 58 § 1 k.c. niewazne w orzeczonym zakresie.

Z tych przyczyn orzeczono, jak w wyroku.



