Sygn. akt IV CSK 309/13

POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa K. K.

przeciwko S. L. i A. W.o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 listopada 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 10 stycznia 2013 r., sygn. akt | ACa .../12,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



Do Sadu Najwyzszego wptyneta skarga kasacyjna powoda S. K. od wyroku
Sadu Apelacyjnego linie z dnia 10 stycznia 2013 r.

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania zostat oparty na przestance oczywistej

zasadnosci skargi.

W odpowiedzi na skarge pozwany S. L. wniést o odmowe jej przyjecia do
rozpoznania, a w razie przyjecia — o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie w
tym przypadku od powoda na swojg rzecz kosztow postepowania kasacyjnego

wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna stanowi nadzwyczajny srodek zaskarzenia cechujacy sie
wystepowaniem ze szczegolnym natezeniem interesu publicznoprawnego. Wedtug
art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze w przypadku, gdy wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania oparty jest na przestance oczywistej zasadnosci skargi,
skarzgcy musi wykazaC za pomocg argumentacji prawnej, ze uchybienie sgdu
odwotawczego, ktorego sad ten dopuscit sie przy wydawaniu zaskarzonego
orzeczenia jest razgce i oczywiste, a nadto widoczne juz na pierwszy rzut oka dla
przeciethego prawnika, bez szczegotowego wglebiania sie w argumentacje
jurydyczng (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2008r., sygn.
akt Il CSK 110/08, niepubl., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 czerwca
2010r., sygn. akt IV CSK 148/10, niepubl.).

Na tym tle argumenty powotane przez skarzgcego na uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przemawiajg w dostateczny

SposOb za przyjeciem, ze zaskarzony wyrok jest razgco btedny. Co istotne we



wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy nie powotat wprost
zadnego przepisu prawa, ktéremu uchybi¢ miat sgd Il instancji. Domyslac sie
jedynie mozna z kontekstu wypowiedzi skarzgcego, ze oczywistos¢ skargi powod
wigze z naruszeniem art. 5 ust. 1 i 2 rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczpospolite]
Z dnia 24 pazdziernika 1934 r. Prawo upadtosciowe (tekst jednolity Dz. U. z 1991 r.
Nr 118, poz. 512). Jednakze ocena Sadu drugiej instancji odnoszgca sie do
wykonania przez reprezentantow spoétki handlowej obowigzku zgtoszenia w terminie
wniosku o ogtoszenie upadtosci nie sprowadzata sie tylko - jak twierdzi skarzgcy -
do danych wynikajgcych z rocznego sprawozdania finansowego ale jest to ocena
wielowgtkowa, oparta na konkretnych ustaleniach faktycznych, uwzgledniajgca
takze toczgce sie wczesniej postepowanie uktadowe, przy jednoczesnym oddaleniu
wnioskdw wierzycieli o ogftoszenie upadiosci tej samej spotki. Dlatego
nieuprawnione jest formutowanie wniosku o oczywistej zasadnosci skargi

kasacyjnej z pominieciem wskazanych okolicznosci.

Podobnie nalezy oceni¢ argumenty skarzgcego odnoszgce sie do
.bezpodstawnego” oddalenia wniosku dowodowego w trakcie postepowania
apelacyjnego, bez odniesienia sie do wszystkich  wytozonych w pisemnym
uzasadnieniu motywoéw, ktorymi kierowat sie Sgd drugiej instancji oddalajgc

wniosek dowodowy.

Wobec tego nie mozna uznac, ze doszto do wykazania, iz skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona.

Jednoczesnie Sad Najwyzszy nie dostrzegt z urzedu uchybien

przemawiajgcych za niewaznoscig postepowania.

Majac wszystko powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.

a contrario Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji postanowienia.

Sad Najwyzszy nie rozstrzygat o kosztach postepowania kasacyjnego,
bowiem ze sformutowania odpowiedzi na skarge kasacyjng wyraznie wynika,
ze pozwany domagat sie zasgdzenia na swojg rzecz takich kosztéw tylko w razie

merytorycznego oddalenia skargi kasacyjnej, a nie odmowy jej przyjecia do



rozpoznania (vide s. 2 odpowiedzi na skarge — zadanie sformutowane w punkcie
i ).

es



