Sygn. akt IV CSK 303/15

POSTANOWIENIE

Dnia 18 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa P. T.

przeciwko W. T.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 listopada 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 26 listopada 2014 r., sygn. akt | ACa 877/13,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2700
(dwa tysigce siedemset) ztotych tytutem kosztéow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie pozwany wniost skarge kasacyjng, a jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
jej do rozpoznania powotat sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi oraz na potrzebe
wyktadni przepisbw prawa. W ocenie skarzgcego skarga jest oczywiscie
uzasadniona, poniewaz Sad Il instancji w sposéb oczywisty naruszyt szereg
wskazywanych przez niego przepisow prawa. W tym miejscu nie ma potrzeby
indywidualnie sie do nich odnosi¢, poniewaz w istocie powtarzajg one zarzuty
kasacyjne, a uzasadnienie jest uzasadnieniem wiasnie zarzutow kasacyjnych.
W szczegolnosci nie dowiedziono, ze w sposob oczywisty, nie budzgcy watpliwosci,
Sad Il instancji naruszyt przepisy prawa. Skarzgcy jedynie z Sgdem polemizuje -
nie udowodnit oczywistego prima facie naruszenia prawa. Roéwniez lektura
zaskarzonego wyroku tego nie dowodzi. Ponadto, zdaniem skarzgcego, na tle tej
sprawy wystepuje potrzeba wyktadni art. 361 § 112 k.c. i art. 18 ust. 1 pkt 4 u.z.n.k.
Nie jest bowiem jasne, w jaki sposob ustala¢ wysoko$¢ doznanej szkody,
gdy zostata ona wyrzgdzona przez popetnienie czynu nieuczciwej konkurencji.
Zgodzi¢ sie mozna ze skarzgcym, co zresztg dostrzezono juz wczesniej
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, takze powotywanym przez skarzgcego, ze jest
to czasami trudniejsze dowodowo niz w innych przypadkach. Tym niemniej nie ma
podstaw ani mozliwosci sformutowania ,uniwersalnej” metody w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego. Metoda dyferencyjna, jako zatozenie, pozostaje trafna - jako
ogolny sposéb ustalania wysokosci doznanej szkody. Ciezar rozstrzygniecia
znajduje sie w tym przypadku nie w konstrukcji prawnej, lecz w postepowaniu
dowodowym. Brak zatem potrzeby, a nawet mozliwosci dokonywania postulowanej

przez skarzgcego wyktadni przepiséw prawa budzgcych watpliwosci.



W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.



