Sygn. akt IV CSK 301/13

POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku S. L.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa - Nadlesnictwa [...], A. L. i Z. L.
o stwierdzenie zasiedzenia nieruchomosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 listopada 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 18 pazdziernika 2012 r., sygn. akt | Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika Skarbu
Panstwa - Prokuratorii Generalnej kwote 900 (dziewiecéset)

ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Whnioskodawca S. L. ztozyt do Sgdu Najwyzszego skarge kasacyjng
od postanowienia Sadu Okregowego w Z. z dnia 18 pazdziernika 2012 r.
We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzacy wskazywat na oczywistg
zasadnosc¢ ztozonej przez siebie skargi podkreslajgc, ze zaskarzone postanowienie

narusza art. 176 § 1 k.c. w zw. z art. 336 k.c. w zw. z art. 339 k.c.

W odpowiedzi na skarge uczestnik postepowania Skarb Panstwa
reprezentowany przez Nadlesniczego Nadle$nictwa [...], wniést o odmowe jej
przyjecia do rozpoznania ewentualnie o oddalenie skargi i w kazdym przypadku
0 zasgdzenie na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug

norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznanie skargi kasacyjnej przez Sad Najwyzszy wedtug przyjetej
w kodeksie postepowania cywilnego procedury nastepuje dwuetapowo.
W pierwszej kolejnosci w ramach tzw. przedsgdu, na posiedzeniu niejawnym Sad
Najwyzszy ustala czy skarga kasacyjna nadaje sie do przyjecia i rozpoznania,
a dopiero po pozytywnej weryfikacji skargi Sgd Najwyzszy moze rozpoznaé jg
merytorycznie. Taki uktad postepowania wynika z charakteru skargi kasacyjnej jako
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia realizujgcego w pierwszej kolejnosci cele

publicznoprawne.

W mysl art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W orzecznictwie panuje ugruntowany poglad, ze przestanka oczywistej

zasadnosci skargi kasacyjnej wymieniona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga



szczegotowego uzasadnienia z powotaniem sie na argumenty prawne odrebne od
uzasadnienia merytorycznego skargi, przy czym zasadno$¢ skargi powinna by¢ na
tle tego uzasadnienia widoczna juz na pierwszy rzut oka, bez szczegotowego
wgtebiania sie w owe wywody prawne (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 18 czerwca 2008r., sygn. akt Il CSK 110/08, niepubl., postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 11 czerwca 2010r., sygn. akt IV CSK 148/10, niepubl.).

Skarga ztozona przez wnioskodawce nie spetnia tych wymagan. Skarzagcy
nie przywotat w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania zadnych
argumentow prawnych przemawiajgcych za kwalifikowanym naruszeniem przez
Sad Odwotawczy przepiséw art. 172 § 1 k.c., 336 k.c. oraz 339 k.c. Ujeta w kroétki
wywdd jednostkowa i subiektywna ocena dziatania sgdow meriti dokonana przez
samego skarzgcego w swietle cytowanych powyzej orzeczen jest niewystarczajgca
do przyjecia oczywistej zasadnosci skargi. Oceny tej nie zmienia fakt przytoczenia
przez skarzgcego jednego z orzeczeh Sadu Najwyzszego (postanowienia SN
z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, niepubl.), bowiem orzeczenie to nie
odnosi sie w swej tresci do poruszonego prawnego problemu, tylko do samej
przestanki oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej i podobnie jak w orzeczeniach
wymienionych wyzej tak i w tym powotanym przez skarzgcego wskazuje sie na
konieczno$¢ wykazania w skardze kwalifikowanego naruszenia przepiséw przez

sad Il instancji.

Sad Najwyzszy nie dostrzegt z urzedu uchybien przemawiajgcych za

niewaznoscig postepowania.

Majgc wszystko powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy na podstawie art.
398°§ 1 pkt 4 k.p.c. a contrario orzekt jak w punkcie 1 sentencji postanowienia.

O kosztach Sad Najwyzszy orzekt w punkcie 2 sentencji postanowienia na
podstawie art. 39821 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 13 § 2 k.p.c. i art. 520
§ 2 k.p.c. w zw. z art. 11 ust. 3 ustawy z dnia z dnia 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa (Dz. U. Nr 169, poz. 1417) oraz § 12 ust. 4 pkt 2 w zw.
z § 7 pkt 1 oraz § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia

28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz



ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r.
Nr 490) zasadzajgc od wnioskodawcy na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii

Generalnej Skarbu Panstwa kwote 900 zt.
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