Sygn. akt IV CSK 300/15

POSTANOWIENIE

Dnia 17 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z wniosku J. M.

przy uczestnictwie A. M.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 listopada 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania
od postanowienia Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 29 maja 2014 r., sygn. akt lll Ca 311/13,

odrzuca skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 29 maja 2014 r. Sgd Okregowy
w wyniku apelacji uczestnika postepowania zmienit czesciowo postanowienie Sadu
pierwszej instancji dokonujgce podziatu majgtku wspolinego bytych matzonkow J. M.
i A. M., a w pozostatej czesci oddalit apelacje.

W skardze kasacyjnej uczestnik postepowania zarzucit naruszenie art. 233
§ 1w zw. z art. 391 k.p.c. oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c. polegajgce na przyjeciu
przez Sad drugiej instancji za wtasne ustalen faktycznych Sgdu Rejonowego, bez
jakichkolwiek merytorycznych rozwazan w tej kwestii w sytuacji, gdy zarzuty
apelacji obejmowaty przede wszystkim sprzecznos¢ ustalen Sadu pierwszej
instancji ze zgromadzonym materiatem dowodowym, co skutkowato tym, ze zarzuty
apelacji nie zostaty rozpoznane.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 3983 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢
zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodow (poréwnaj postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2005 r. IIl CSK 13/05, OSNC 2006/4/76).

Analizujgc podniesiony przez skarzgcego zarzut naruszenia art. 233 § 1
w zw. z art. 391 k.p.c. oraz jego uzasadnienie nalezy stwierdzi¢, ze w catoSci
stanowi on wytgcznie polemike z oceng zebranego w sprawie materiatu
dowodowego przez Sady obu instancji oraz oceng prawidtowosci przeprowadzenia
postepowania dowodowego przed Sgdem pierwszej instancji dokonang przez Sad
drugiej instancji a w konsekwencji polemike z ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego postanowienia. Sgd Najwyzszy wielokrotnie
wskazywat na niedopuszczalnosc oparcia skargi kasacyjnej na zarzucie naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. (poréwnaj miedzy innymi wyroki z dnia 13 stycznia 2010 r. Il CSK
372/09, z dnia 16 listopada 2012 r. lll CSK 73/12 i z dnia 21 marca 2013 r. lll CSK
216/12, niepubl.).

Uzasadnienie przez skarzgcego zarzutu naruszenia art. 378 i art. 382 k.p.c.
rébwniez sprowadza sie w istocie do kwestionowania oceny dowodoéw dokonanej
przez Sad Okregowy i przedstawienia wtasnej oceny co do przynaleznosci do
majgtku wspolnego kilku sktadnikéw, odmiennej od oceny Sadoéw obu instancji,
co jednak niewatpliwie nie uzasadnia zarzutu naruszenia art. 378 ani art. 382 k.p.c.



(poréwnaj postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 maja 2015 r. IV CSK 650/14,
niepubl.).

W konsekwenciji nalezy uznac, ze zarzuty podniesione w skardze kasacyjnej
majg na celu jedynie podwazenie ustalen faktycznych i zakwestionowanie oceny
dowodow, a tym samym, zgodnie z art. 398% § 3 k.p.c., nie mogg stanowic
podstawy skargi kasacyjnej, co prowadzito do jej odrzucenia w oparciu o art. 398°

§ 3 k.p.c., bowiem nie zawiera ona zadnych innych podstaw.



