Sygn. akt IV CSK 300/14

POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powoédztwa J. S. i Z. S.

przeciwko T. O., P. w W. i E. Spétce Akcyjnej w S.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 listopada 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 4 pazdziernika 2013 r., sygn. akt V ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od powodow J. S. i Z. S. narzecz pozwanego P. w
W. kwoty po 1.800 (tysigc osiemset) zt tytulem zwrotu kosztow
postepowania;

3) przyznaje radcy prawnemu A. K. ze srodkéw budzetowych
Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w (...) kwote 3.600 (trzy
tysigce szescset) zt wraz z naleznym podatkiem od towaréw i
ustug, tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong
powodom z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sadowym, zachodzi niewaznos¢ postepowania Ilub skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagan
przewidzianych przez art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko wtedy, gdy
skarzgcy powota i uzasadni istnienie przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania, a rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w tym przedmiocie wynika
z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich
jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat uzasadniony
przez powodow ze wskazaniem na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego oraz na ,potrzebe wyktadni przepisow art. 361 § 1 w zw. z art. 415 k.c.
w zw. z art. 446 k.c. w zakresie istnienia adekwatnego zwigzku przyczynowego
w przypadku umysinego naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym
przez ustalonego sprawce skazanego prawomocnym wyrokiem karnym,
powodujgcego powstanie choroby realnie zagrazajgcej zyciu pokrzywdzonego,
a nastepnie smiercig pokrzywdzonego”.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymaga przedstawienia problemu
0 charakterze  abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w  dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wykfadni (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
W postanowieniu z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11 (niepubl.), Sad Najwyzszy
wyjasnit, ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktére wigze sie z okreslonymi
przepisami prawa materialnego lub procesowego, ktérych wyjasnienie ma nie tylko
znaczenie dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia
innych podobnych spraw. Wskazanie na zagadnienie prawne w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinno nastgpi¢ przez jego
sformutowanie jako problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenie

przepisow prawa, w zwigzku z ktorymi powstato i wskazanie argumentéw, ktore



prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero wéwczas Sad Najwyzszy ma podstawe do
rozwazenia, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem
.prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne”.

Podkresli¢ nalezy, ze na etapie badania przestanek przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania Sgd Najwyzszy nie analizuje zasadno$ci podstaw skargi
kasacyjnej, niemniej jednak rozwaza, czy pozostajg one w zwigzku z przytoczonymi
przez skarzgcego przestankami przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Do rozstrzygniecia w  postepowaniu kasacyjnym zagadnien prawnych
sformutowanych jako przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania moze
bowiem doj$¢ jedynie wtedy, gdy wskazane przez skarzgcego podstawy skargi
kasacyjnej pozwalajg na ich ocene i sformutowanie na nie odpowiedzi.
Sad Najwyzszy przy rozpoznawaniu sprawy w postepowaniu kasacyjnym nie moze
bowiem wyj$¢ poza granice zaskarzenia i podstawy skargi kasacyjnej (art. 3982 § 1
k.p.c.); zwigzany jest tez ustaleniami faktycznymi Sgddéw meriti przyjetymi za
podstawe rozstrzygniecia (art. 3982 § 2 k.p.c.).

Powodowie we wniosku o przyjecie ich skarg kasacyjnych do rozpoznania
jedynie powotali sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
lecz go nie sformutowali w sposob spetniajgcy wymagania okreslone wyze,j.
Nie wyjasnili tez, w jakim zakresie na kanwie okolicznosci faktycznych ustalonych
W niniejszej sprawie konieczne miatoby by¢ wytozenie art. 361 § 1 w zw. z art. 415
k.c. w zw. z art. 446 k.c. Przepisy te byly wielokrotnie wyktadane przez Sad
Najwyzszy, a z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
(redakcyjnie potgczonego z uzasadnieniem jej podstaw) wynika, ze skarzacy nie
prezentujg watpliwosci, jakie miataby budzi¢ wyktadnia art. 361 § 1 w zw. z art. 415
k.c. w zw. z art. 446 k.c.,, lecz co najwyzej kwestionujg subsumcje faktéw
ustalonych w niniejszej sprawie pod te przepisy.

W Swietle ustalen faktycznych dokonanych w sprawie skarga kasacyjna nie
moze byc¢ tez uznana za oczywiscie uzasadniong.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., oraz - co do
kosztéw postepowania naleznych pozwanemu P. w W. - art. 98 k.p.c. w zw. z art.
3982 i art. 391 § 1 k.p.c., § 13 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 7 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci



adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 461), orzeczono jak
W postanowieniu.

O wynagrodzeniu naleznym petnomocnikowi reprezentujgcemu powoddéw
z urzedu orzeczono stosownie do § 2 i § 13 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 7
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za
czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej

pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 461).



