Sygn. akt IV CSK 298/13

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z wniosku M. G.

przy uczestnictwie D. I. K., J. Z. K., Gminy M., H. Z. W. i . W.
o ustanowienie drogi koniecznej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 7 listopada 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania J. Z. K.
od postanowienia Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 13 lipca 2012 r., sygn. akt | Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego w Z.
z dnia 13 lipca 2012 r., wydanego w sprawie o ustanowienie stuzebnosci drogi
koniecznej, uczestnik postepowania Z. K. uzasadnit wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
,CZy W okreslonych okolicznosciach uzna¢ mozna, Zze nieruchomos¢ posiada
odpowiedni dostep do drogi publicznej w rozumieniu przepisu art. 145 § 1 k.c.,
jezeli z drogg publiczng taczy jg droga wewnetrzna, stanowigca wlasnos¢ gminy,
bedgca w powszechnym korzystaniu, jednak nie bedgca formalnie wyodrebniona
geodezyjnie jako droga”. Jako okolicznos¢ majgcg uzasadniaé przyjecie skargi
do rozpoznania skarzgcy wskazat ponadto jej oczywistg zasadnos¢, odwotujgc sie
do =zarzutow dotyczacych ,innego mozliwego przebiegu drogi koniecznej

oraz nadmiernego obcigzenia nieruchomosci skarzgcych”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nastepuje, gdy w sprawie pojawito sie istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Na skarzgcym spoczywa
obowigzek sformutowania i uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz tylko w takim przypadku
moze by¢ osiggniety cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c.
Odmowa badz przyjecie skargi do rozpoznania zalezy bowiem od tego, czy
powotane w skardze okoliczno$ci odpowiadajg przestankom, o ktérych mowa w art.
398°§ 1 k.p.c.

Skarzgcy powotat sie na istnienie istothego zagadnienia prawnego

w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., lecz nie wykazat tej przestanki.

Skuteczne powotanie sie na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., jak to zostato wielokrotnie wyjasnione w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego,

wymaga poza precyzyjnym wskazaniem konkretnego problemu prawnego, ktory



miat w sprawie wystgpi¢, oraz powotaniem przepisow stanowigcych tto jego
powstania, zaprezentowania roznych mozliwych sposobdéw rozwigzania tego
problemu oraz przedstawienia argumentéw prawnych przemawiajgcych na rzecz
kazdego z nich, wyjasnienia na czym polegajg powazne trudnosci zwigzane
z wyborem danego rozwigzania, przekonania o ,istotnosci’ przedstawionego
zagadnienia oraz wykazania, ze ma ono charakter uniwersalny, a zatem, iz jego
wyjasnienie bedzie stuzyto rozstrzyganiu innych podobnych spraw (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002, nr 1, poz.11 iz dnia 23 grudnia 2008 r., IV CSK 454/08, niepubl.).

Uzasadnienie wniosku nie spetnia tych wymagan. Wprawdzie skarzacy
powofat sie na orzeczenia Sgdu Najwyzszego dotyczgce poruszonej w skardze
problematyki, nie twierdzit jednak, ze orzeczenia te sg rozbiezne badz budzag
istotne zastrzezenia. W skardze brak argumentow prawnych, ktére mogtyby
Swiadczy¢ o tym, ze rozstrzygniecie podniesionej w skardze kwestii wywotuje
powazne trudnosci i wymaga zaangazowania Sgdu  Najwyzszego.
Poza watpliwosciami skarzgcego i jego wiasnymi rozwazaniami na temat tej
kwestii brak w skardze wywoddéw wskazujgcych, ze stanowi ona istotne
zagadnienie prawne, o ktorym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Z uzasadnienia
wniosku oraz z tresci przedstawionego ,zagadnienia” wynika ponadto,
iz skarzgcemu chodzito o kwestie, ktorej rozstrzygniecie kazdorazowo musi
uwzglednia¢ okolicznosci konkretnej sprawy, ktora zatem nie pozwala na

uogolnienia charakterystyczne dla abstrakcyjnego problemu prawnego.

Niewykazana pozostata takze przestanka przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4

k.p.c.

Skarzacy, powotujgc sie na oczywistg zasadnosé skargi, nie uzasadnit
twierdzenia o jej wystgpieniu stosowng argumentacjg prawng zmierzajgcg do
wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia powotanych w skardze
przepisow prawa, mozliwego do stwierdzenia bez merytorycznej analizy
zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw skargi (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 5 pazdziernika 2007 r., lll CSK 216/07 i z dnia 11 sierpnia 2011 r., IV CSK



163/11, niepubl.). Uzasadnienie wniosku, ograniczajgc sie do przytoczenia
podstaw skargi oraz powtérzenia zawartych w ich uzasadnieniu argumentow,
pomija aspekt ,oczywistej”, kwalifikowanej zasadnosci skargi, ktéra jest kategorig
zasadniczo r6ézng od zwyktej zasadnosci skargi, nie przekonujgc o wystgpieniu

powotanej przestanki.

Wobec niewykazania przestanek uzasadniajgcych przyjecie skargi do
rozpoznania, Sad Najwyzszy orzekl, jak w sentencji, na podstawie art. 398° § 2

k.p.c.

aw



