Sygn. akt IV CSK 292/13

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z wniosku [...] Instytutu [...] w G.
przy uczestnictwie Gminy Miasta G.

o stwierdzenie zasiedzenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 7 listopada 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy
od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 11 wrzesnia 2012 r., sygn. akt lll Ca [...],

Dnia 7 listopada 2013 r.

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

Il. zasgdza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kwote

600 (szescset) zt z tytutu kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Whnioskodawca [...] Instytut [...] wG., wnoszgc od postanowienia
Sadu Okregowego w G. z dnia 11 wrzesnia 2012 r., wydanego w sprawie o nabycie
przez zasiedzenie wiasnosci blizej we wniosku okreslonej nieruchomosci,
skarge kasacyjng opartg na podstawie naruszenia przepiséw prawa materialnego
-art. 7i 172 § 1 k.c., uzasadnit wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania tym, ze
.prawidlowe (...) zastosowanie art. 172 § 1 k.c. i art. 7 k.c. w ustalonym
bezspornym stanie faktycznym tej sprawy stanowigcym element uzasadnienia
niniejszego wniosku wymaga wyktadni obowigzujgcych przepisow prawa.
W szczegodlnosci wobec braku ustawowej definicji dobrej wiary, jednoznacznego
rozstrzygniecia wymaga kwestia dobrej wiary wnioskodawcy (...)". Skarzacy jako
okolicznos¢ majgcg uzasadniaé przyjecie skargi do rozpoznania wskazat takze
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego sprowadzajgcego sie

do odpowiedzi na pytanie:

.~ Czy dobrg wiare wnioskodawcy - posiadacza samoistnego nieruchomosci
nalezy oceni¢ wg chwili objecia w posiadanie w imieniu SKARBU
PANSTWA - w grudniu 1972 r., czy wg chwili objecia w posiadanie w imieniu
wiasnym - 1 lutego 1989 r.

- Czy jest uzasadnione przyjecie przez sady obu instancji, ze wnioskodawca
- panstwowa osoba prawna jest w ztej wierze poniewaz w grudniu 1972 r.
przedmiotowe nieruchomos$ci byly witasnoscig J. G. mimo, ze nastepnie
staly sie wiasnoscig SKARBU PANSTWA na podstawie tytutu prawnego,

ktory nie zostat podwazony (...)".

W odpowiedzi na skarge Gmina Miasto G. wniosta o odrzucenie skargi
ewentualnie o odmowe przyjecia jej do rozpoznania badz o jej oddalenie, a ponadto

0 zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nastepuje, gdy w sprawie pojawito sie istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba

wyktadni przepisébw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych



rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznosS¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Na skarzgcym spoczywa
obowigzek sformutowania i uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz tylko w takim przypadku
moze by¢ osiggniety cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c.
Odmowa badz przyjecie skargi do rozpoznania zalezy bowiem od tego,
czy powotane w skardze okolicznosci odpowiadajg przestankom, o ktérych mowa
w art. 398°§ 1 k.p.c.

Skarzacy, uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania, powotat
sie na przestanki przewidziane art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., lecz zadna z nich nie

zostata wykazana.

Skuteczne powotanie sie na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., wymaga poza precyzyjnym wskazaniem konkretnego problemu prawnego,
ktéry miat w sprawie wystgpi¢, oraz powofaniem przepiséw stanowigcych tto jego
powstania, zaprezentowania roznych mozliwych sposobdw rozwigzania tego
problemu oraz przedstawienia argumentéw prawnych przemawiajgcych na rzecz
kazdego z nich, wyjasnienia na czym polegajg powazne trudnosci zwigzane
z wyborem danego rozwigzania, przekonania o ,istotnoSci” przedstawionego
zagadnienia oraz wykazania, ze ma ono charakter uniwersalny, a zatem, iz jego
wyjasnienie bedzie stuzyto rozstrzyganiu innych podobnych spraw (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002, nr 1, poz. 11 i z dnia 23 grudnia 2008 r., IV CSK 454/08, niepubl.).

Uzasadnienie wniosku nie spetnia tych wymagan. Skarzacy nie przedstawit
istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.,
ograniczajgc sie do postawienia pytan, ktére dotyczg wytgcznie prawidtowosci
rozstrzygnie¢ Sgdow obu instancji na tle okolicznosci sprawy oraz zasadnoSci
powotanych w skardze zarzutow. W uzasadnieniu wniosku skarzgcy poza tymi
pytaniami nie przedstawit Zzadnych argumentéw prawnych, ktére mogtyby

wskazywac na to, ze w sprawie wystgpito takie zagadnienie.

Gdy chodzi o drugg z powoftanych w skardze przestanek, skarzgcy

poza ogdlnym pytaniem o dobrg wiare nie przedstawit zadnych argumentéw



prawnych, ktére mogtyby przemawia¢ na rzecz tezy o istnieniu potrzeby wyktadni
art. 7 iart. 172 § 1 k.c., i nie twierdzit nawet, ze wyktadnia tych przepiséw budzi
powazne watpliwosci bgdz wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c.).

Wobec niewykazania przyczyny przyjecia skargi do rozpoznania, Sad

Najwyzszy orzekt, jak w sentencji, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.

O kosztach postepowania ze skargi rozstrzygnieto stosownie do art. 520 § 2
w zw. z art. 39821391 § 1 k.p.c.

aw



