Sygn. akt IV CSK 289/13

POSTANOWIENIE

Dnia 31 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z powodztwa "S." Spotki Akcyjnej z siedzibg w S.
przeciwko R. S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 31 pazdziernika 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 lutego 2013 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote
1800 (tysigc osiemset) zt tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Pozwany ztozyt skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia
5 lutego 2013 r. i zaskarzyt w niej rozstrzygniecie zawarte w pkt li i Il tego wyroku.
Jako podstawy kasacji wskazat przepisy prawa procesowego i prawa materialnego
(pkt 1 i 2 skargi). Motywujgc wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania, skarzgcy
wskazywat na to, ze w rozpoznawanej sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, a mianowicie - czy umowe realng - ktorg strony nazwaty umowag
,2uzyczenia”’, wskazujgc w niej na istotne elementy tej umowy oraz uzywajgc
w umowie sformutowan, ktére mogg przesgdzac o jej prawnym charakterze, mozna
uzna¢ za umowe nienazwang i czy tres¢ takiej umowy w kontekscie jej zapisow
oraz uregulowania w art. 710 k.c. miesci sie w granicach swobody umow
okreslonych w art. 353! k.c. (s. 6 skargi). Ponadto - zdaniem skarzgcego - skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, gdyz Sad Apelacyjny dopuscit sie obrazy
wskazanych w skardze przepiséw prawa materialnego (s. 7 skargi). W skardze

sformutowane zostaty takze odpowiednie wnioski kasacyjne (s. 4-5 skargi).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analizujgc tres¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku, tre$¢ skargi kasacyjnej
z zawartg w niej motywacjg prawng wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania oraz
tre§¢ odpowiedzi powoda na skarge kasacyjng pozwanego, Sad Najwyzszy
stwierdzit, ze w rozpoznawanej sprawie - wbrew stanowisku skarzgcego - nie
wystepujg przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, przewidziane
w art. 398° § 1 pkt 1i4 k.p.c. W $wietle dokonanych przez oba Sgdy meriti ustalen
faktycznych istnialy wystarczajgce podstawy do przyjecia prawnej skutecznosci
umowy obligacyjnej wskazywanej w pkt 1 wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, ustalenia jej tresci i skutkébw prawnych w sposoéb dokonany przez te
Sady. Nie sposéb zatem twierdzi¢, ze w tym zakresie pojawito sie jakie$ donioste
zagadnienie prawne dotyczgce m.in. wtasciwych podstaw i metody stosowania
wykfadni postanowienn umowy (wyktadni oswiadczen woli stron). Zbyt ogdlne jest
takze twierdzenie skarzgcego, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w

rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.



Z przedstawionych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.)

O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto stosownie do
postanowien art. 98 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. i §§ 6, 12 rozporzgdzenia MS z dnia

28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz. U. nr 163,

poz. 1349 ze zm.).
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