Sygn. akt IV CSK 286/16

POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marian Kocon

w sprawie z wniosku Z. M.

przy uczestnictwie B.Z. ,E. J. , AM.,B.M, M. M, T.M, W.M.iA. wW.
o stwierdzenie zasiedzenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 7 grudnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 29 grudnia 2015 r., sygn. akt V Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) nie obcigza skarzacej kosztami postepowania kasacyjnego;

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego
w S. na rzecz adwokata M. U. kwote 5.400 zt (pie¢ tysiecy
czterysta) wraz z naleznym podatkiem od towaréw i ustug
tytulem wynagrodzenia udzielonej skarzagcej pomocy prawnej w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawczyni od postanowienia Sgdu
Okregowego w S. z dnia 29 grudnia 2015 r., w sprawie o stwierdzenie zasiedzenia

podnies¢ nalezy, co nastepuje :

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca oparta na
istnieniu potrzeby wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw oraz oczywistej zasadnosci

skargi kasacyjnej.

Powotanie sie na potrzebe wyktadni przepisow wymaga wykazania,
ze okres$lony przepis prawa, mimo ze budzi powazne kontrowersje, nie doczekat
sie jeszcze wyktadni badz tez, jego niejednolita interpretacja prowadzi do
wydawania przez sady odmiennych rozstrzygnie¢ w sprawach o identycznym lub
zblizonym stanie faktycznym. Nalezy jednak przytoczyC przyktady takich orzeczen
i wykazac¢ istniejgce miedzy nimi rozbieznosci (por. nie publikowane postanowienia
SN z dn. 24 pazdziernika 2012, | PK 144/12, z dnia 13 czerwca 2008 roku, Ill CSK
104/08, z dnia 28 marca 2007 roku, Il CSK 84/07, z dnia 12 grudnia 2008 roku,
Il PK 220/08). Skarzgcego obarcza przy tym ciezar przedstawienia wyodrebnionej
i pogtebionej argumentacji prawnej, wyszczegodlniajgcej dostrzegane przez strone
powazne watpliwosci interpretacyjne (por. niepublikowane postanowienia SN z dnia
8 lipca 2009 roku, | CSK 111/09, z dnia 12 grudnia 2008 roku, 1l PK 220/08).

Whnioskodawczyni wskazata na koniecznos¢ wyktadni art. 382 k.p.c. co do
mozliwosci dokonania przez sad |l instancji w wyniku rozpoznania apelacji
odmiennej oceny wiarygodnosci i mocy dowodow. Jednakze potrzeba taka nie
istnieje, gdyz utrwalita sie ugruntowana linia orzecznicza wskazujgca, sad drugie;
instancji moze zmieni¢ ustalenia faktyczne stanowigce podstawe wydania wyroku

sgdu pierwszej instancji bez przeprowadzenia postepowania dowodowego



uzasadniajgcego odmienne ustalenia, chyba ze szczegdlne okolicznosci wymagajg
ponowienia lub uzupetnienia tego postepowania (uchwata Ill CZP 59/98, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2014 r., Il CSK 187/13, LEX nr 1438416,
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2012 r., V CSK 238/11, LEX nr 1232630).

Skarzgca nie wykazata takze, Zze skarga jest oczywiscie uzasadniona.
Oparcie wniosku na tej przestance wymaga wykazania przez skarzgcego
niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie), bez koniecznosci
pogtebionej analizy, sprzecznosci wyktadni lub zastosowania prawa materialnego
lub procesowego z brzmieniem przepiséw lub powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji (por. nie publikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, z dnia
9 maja 2008 r., Il PK 11/08, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, z dnia 9 czerwca
2008 r., I UK 38/08). W rzeczywistosci twierdzenia skarzgcej w tym zakresie sg
polemikg z ustaleniami faktycznymi sgdu Il instancji i zawierajg zarzuty dotyczace

ustalenia faktoéw lub oceny dowodow,

W tej sytuacji uznaé nalezy, ze skarzgca nie wykazata istnienia powotanych
w skardze kasacyjnej przestanek, uzasadniajgcych przyjecie jej do rozpoznania,

stad na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. orzeczono jak w sentenciji.
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