Sygn. akt IV CSK 270/13

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powoédztwa K. [...] Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.
przeciwko P. [...] Spotce Akcyjnej w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 pazdziernika 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 2 stycznia 2013 r., sygn. akt Xll Ga [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.800
(tysigc osiemset) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz tylko wowczas moze by¢
osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci przytoczone przez skarzgcego
odpowiadajg tym, o jakich jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Pozwany wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), polegajgca
na niewtasciwym zastosowaniu przez sad Il instancji art. 84 § 2 k.c. oraz § 8 ust. 1
pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z 11 wrzesnia 2009 r. w sprawie
okreslenia sposobu i trybu organizowania przez P. SA przetargéw i rokowan na
zbycie aktywow trwatych (Dz.U. Nr 155, poz. 1231).

Zakres rozpoznania sprawy w ramach przedsgadu nie pozwala Sadowi
Najwyzszemu na badanie zasadnosci zarzutow podniesionych w skardze
kasacyjnej, a  skonfrontowanie = uzasadnienia  zaskarzonego  wyroku
z uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
pozawala stwierdzi¢, zeby skarga pozwanego byta oczywiscie uzasadniona, a wiec
juz na pierwszy rzut oka i bez potrzeby przeprowadzania bardziej ztozonych
rozumowan (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 24 stycznia 2011 r.,
IV CSK 485/10, nie publ. oraz z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004,
nr3, poz. 49). Trzeba doda¢, ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato,
a w przypadku prawa procesowego - mogto spowodowaé, wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 6 listopada
2012 r., Il SK 16/12, nie publ.). Pozwany w uzasadnieniu wniosku o przyjecie



skargi kasacyjnej do rozpoznania poprzestat na wskazaniu przepisow prawa,
z ktérymi zaskarzony wyrok - jego zdaniem - ma pozostawa¢ w sprzecznosci, ale
nie wyjasnit, jaka powinna by¢ wiasciwa wyktadnia tych przepiséw przez Sad I
instancji na tle ustalonych okolicznosci faktycznych sprawy.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° k.p.c. oraz - co do
kosztow postepowania - art. 108 § 1, art. 98 § 1 w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1
k.p.c., § 6 pkt 6 i § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielone;j

z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.), Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

aw
db



