Sygn. akt IV CSK 266/15

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa T. S. i G. R.
przeciwko M. Z. i M. Z.1
o zapfate,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 6 listopada 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda T. S.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 15 pazdziernika 2014 r., sygn. akt | ACa 225/14,

Dnia 6 listopada 2015 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w Gdansku zmienit wyrok Sadu
Okregowego w Gdansku z dnia 30 pazdziernika 2013 r., ktérym zasgdzono
solidarnie od pozwanych na rzez powodow kwote 719.790 zt z ustawowymi

odsetkami od dnia 3 lipca 2008 r., w ten sposob, ze oddalit powddztwo.

Powodowie w skardze kasacyjnej powotali obie podstawy przewidziane
w art. 3982 § 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazali
przyczyne objetg art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Na oczywistg zasadno$¢ skargi, w ich
ocenie, wskazuje naruszenie zaskarzonym wyrokiem zasady swobody uméw przez
bezpodstawne zakwalifikowanie zawartych uméw, pierwszej jako niewaznej,
a drugiej jako skutecznie rozwigzanej. Ponadto doszto naruszenia zakazu
przewidziane w art. 321 § 1 k.p.c. przez zmiane wyroku Sgdu pierwszej instancji
I oddalenie powddztwa, chociaz pozwani wnosili o uchylenie tego wyroku

I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata jako nadzwyczajny srodek prawny,
stuzgcy od prawomocnych orzeczen, ktorego celem jest ochrona interesu
publicznego, polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sadow i rozwoju
judykatury. Zatozenie to moze byC spetnione jedynie poprzez powotanie
i uzasadnienie istnienia co najmniej jednej z przestanek wskazanych w art. 398°
§ 1 k.p.c. Nie jest rolg Sgdu Najwyzszego, nie bedgcego trzecig instancjg sagdowa,
korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa
w kazdej sprawie, nawet gdyby w rzeczywistosci miaty one miejsce. Do spetnienia
celu wyznaczonego temu nadzwyczajnemu srodkowi zaskarzenia dochodzi przez

spetnienie chociaz jednej z przestanek objetych art. 398° § 1 k.p.c.

Wskazanie na przyczyne oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, wymaga
wykazania przez skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima
facie), bez koniecznosci pogtebionej analizy, sprzecznosci wyktadni lub
zastosowania prawa materialnego lub procesowego z brzmieniem przepisow lub

powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. nie publikowane postanowienia



Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, z dnia 26 lutego
2008 r., Il UK 317/07, z dnia 9 maja 2008 r, Il PK 11/08, z dnia 21 maja 2008 r,
I UK 11/08, z dnia 9 czerwca 2008 r, Il UK 38/08). Skarzgcy powinien zawrzec
w skardze wyodrebniony wywod prawny wskazujgcy, w czym przejawia sie
"oczywistos¢" naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego (por. nie
publikowane postanowienia SN z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08, dnia
19 grudnia 2001 r., IV CZ 200/01, z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08).
Przestanek tych nie spetnia skarga kasacyjna powoddéw, ze wzgledu na brak
wywodow dotyczgcych kwestii jej oczywistej zasadnosci, poza wskazaniem na te
oczywistos¢ i dokonanie przez Sad drugiej instancji oceny uméw wedtug witasnego
uznania polemikg z ustaleniami faktycznymi. Analiza motywéw wniosku w Swietle
podstaw skargi kasacyjnej i uzasadnienia zaskarzonego nie zezwalata na przyjecie,
ze doszto do kwalifikowanego naruszenia przepiséw prawnych, ktorego

nastepstwem byto jaskrawo nieprawidtowe orzeczenie.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktérej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu na
podstawie art. 39813§ 1 k.p.c.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.



