Sygn. akt IV CSK 263/19

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa D.B.

przeciwko K.S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 7 listopada 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 lutego 2018 r., sygn. akt V ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje radcom prawnym LK. i J.P. od Skarbu Panstwa -
Sadu Apelacyjnego w (...) kwoty po 1200 (tysigc dwiescie)
ztotych powiekszone o 23 % podatku VAT tytulem wynagrodzenia
za udzielenie odpowiednio powédce i pozwanemu z urzedu

nieoptaconej pomocy prawnej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej sprawie pozwany wnidst skarge
kasacyjna, a jako uzasadnienie wniosku o przyjecie jej do rozpoznania powotat sie na
oczywistg zasadnos¢ skargi oraz wystepowanie na jej tle istotnego zagadnienia



prawnego i potrzebe wykfadni art. 440 k.c. Skarga nie jest oczywiscie uzasadniona —
argumenty w niej zawarte stanowig jedynie polemike z uzasadnieniem zaskarzonego
wyroku i nie dowodzg, aby w sposdb oczywiscie nieprawidiowy zostato w nim
zinterpretowane lub zastosowane prawo. Natomiast istotne zagadnienie prawne
uzasadnione zostato tgcznie z potrzebg wykiladni przepisow prawa budzacych
watpliwosci, bo odnosi sie do art. 440 k.c. W ocenie skarzgcego nie mozna
przyjmowac, ze okolicznos¢ skazania pozwanego za umysine przestepstwo przeciwko
powodowi automatycznie wytgcza dopuszczalnos¢ zastosowania miarkowania na
zasadzie art. 440 k.c., gdyz mogtoby to doprowadzi¢ do nadmiernie wysokiego
odszkodowania. Kwestia ta nie przekonuje jednak do przyjecia skargi do rozpoznania.
Po pierwsze, co dostrzega sam skarzgcy, w orzecznictwie jest ustabilizowane
stanowisko co do tego, ze w razie skazania za przestepstwo umysine miarkowanie
zart. 440 k.c. nie znajdzie zastosowania, bo nie bedg go uzasadnialy zasady
wspotzycia spofecznego, do ktérych art. 440 k.c. sie odwotuje. Po drugie, nie ma
watpliwosci co do wyktadni art. 440 k.c. — celowo zawarta jest tam norma elastyczna,
ktorej zastosowanie kazdorazowo sgd bedzie oceniat w kontekscie catoksztattu stanu
faktycznego — nie ma powoddw, aby doprecyzowywacé jej znaczenie, a ewentualnie
ad casum mozna skarzy¢ jej zastosowanie.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.

as)

El]



