Sygn. akt IV CSK 255/13

POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powoddztwa K. S.

przeciwko M. K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 pazdziernika 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 26 listopada 2012 r., sygn. akt V Ga [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Powdd K. S. zaskarzyt skargg kasacyjng wyrok Sgdu Okregowego w O.
z dnia 26 listopada 2012 r., oddalajgcy apelacje od wyroku Sgdu Rejonowego w O.
z dnia 22 czerwca 2012 r., ktéorym oddalono powodztwo przeciwko M. K. o zaptate
kwoty 99.000 zt z blizej ustawowymi odsetkami z tytulu kar umownych
za nieterminowe wykonanie umowy i nieterminowe usuniecie wad.

Sad Najwyzszy, oceniajgc - na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. - skarge
kasacyjng w aspekcie przyczyn uzasadniajgcych przyjecie jej do rozpoznania,
zwazyt:

Skarga kasacyjna moze zostac¢ przyjeta do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona. Wymienione kwalifikowane przestanki wskazuja,
ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zasadzie jest usprawiedliwione
wtedy, gdy realizuje ona funkcje publicznoprawng, lub wyjgtkowo zmierza
do ochrony interesu prywatnego strony w stosunku do ktérej zapadto tak oczywiscie
wadliwe orzeczenie, ze nie moze sie osta¢ w porzgdku prawnym. W art. 3984 § 2
k.p.c. przewidziano wymaganie przytoczenia i odrebnego uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ktéry umozliwiaé ma ocene, czy
w danym przypadku spetnione sg przestanki realizujgce funkcje publicznoprawng
skargi. Kognicja Sgdu Najwyzszego na tym etapie postepowania kasacyjnego jest
ograniczona do badania przyczyn i nie obejmuje oceny zasadnosci podstaw skargi
kasacyjnej.

W wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powod wskazat, ze
skarga jest oczywiscie uzasadniona, bowiem Sad Okregowy przy orzekaniu
pomingt zasade wynikajacag z art. 355 § 2 k.c., zgodnie z ktérg nalezytg starannosc¢
dtuznika w zakresie prowadzonej przez niego dziatalnosci gospodarczej okresla sie
z uwzglednieniem zawodowego charakteru tej dziatalnosci. Zdaniem powoda
w toku procesu wykazano, ze pozwana wykonata przedmiot umowy

z przekroczeniem uméwionego terminu, a nastepnie, wezwana do usuniecia wad,



uczynita to rowniez z przekroczeniem wifasciwego terminu., w zwigzku z czym
powod uprawniony byt do naliczenia pozwanej kar umownych.

Skarzacy nie przytoczyt tym samym przekonujgcych argumentow swiadczgcych
0 oczywistej zasadnosci wniesionej skargi. Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej,
o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla
przecietnego prawnika z samej tresci skargi - bez pogtebionej analizy
i jurydycznych dociekan - w sposdb jednoznaczny wynika, ze wskazane w nigj
podstawy zastugujg na uwzglednienie. Tak rozumiana oczywistos¢ nie wystgpita
gdyz przestanka z art. 3981 § 1 pkt 2 k.p.c., ktéra ma $wiadczy¢ o oczywistej
zasadnosci wniesionej skargi nie zostata prawidiowo wywiedziona. Judykatura
zgodnie przyjmuje, ze strona powotujgca sie ha powyzszg przyczyne powinna
wskazaé przepisy postepowania, ktore miaty dozna¢ naruszenia oraz wyjasnic,
na czym to naruszenie polegato i jaki mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 1997 r., | CKN 57/96,
OSNC 1997, nr 6-7, poz. 82, z dnia 11 marca 1997 r., lll CKN 13/97, OSNC 1997 r.
Nr 8, poz. 114, z dnia 2 kwietnia 1997 r., Il CKN 98/96, OSNC 1997, Nr 10, poz.
144, z dnia 18 wrzesnia 2012r., Il CSK 179/12, niepubl. oraz wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 29 listopada 1996 r., Il CKN 14/96, OSP 1997, Nr 3, poz. 65
i z dnia 8 sierpnia 2008 r., V CSK 87/08, OSNC-ZD 2009, nr B, poz. 57).

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Okregowy wyczerpujgco
przedstawit okolicznosci usprawiedliwiajgce - jego zdaniem - przyjecie, ze
przekroczenia termindbw przez pozwang wynikly z przyczyn lezacych po stronie
powoda i, biorgc je pod uwage, nie uwzglednit podniesionego przez powoda
w apelacji zarzutu naruszenia art. 355 § 2 k.c. Ogodlnikowe odwotanie sie przez
skarzgcego w motywacji przyczyny skargi kasacyjnej do art. 355 k.c. nie moze by¢
zatem uznane za wystarczajgce, podobnie jak subiektywna, sprzeczna z podstawg
faktyczng i prawng rozstrzygniecia ocena okolicznosci sprawy. Nie przekonujg one
0 oczywistej zasadnosci skargi majgcej wynika¢ z naruszenia wskazanego
przepisu.

W ocenie Sgdu Najwyzszego brak zatem uzasadnionych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecia skargi kasacyjnej powoda do rozpoznania, stgd na

podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. postanowiono jak wyze;j.
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