Sygn. akt IV CSK 254/15

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powoédztwa J. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w L.
przeciwko Przedsiebiorstwu Produkcyjno-Handlowemu "W." Spétce Jawnej w S.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 6 listopada 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie

z dnia 22 stycznia 2015 r., sygn. akt | ACa 709/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 kp.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore -
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod kagtem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzeC rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badZz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powddka J. sp. z 0.0. z siedzibg L. we wniesionej skardze kasacyjnej od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 22 stycznia 2015 r. wniosek o jej
przyjecie do rozpoznania oparta na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1 i
4 k.p.c.

Szczegotowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, tj. zagadnienie nowe dotychczas nierozwigzane
w orzecznictwie sgdowym i nauce prawa i budzgce powazne watpliwosci co do
sposobu jego rozwigzania. Skarzgca nie przedstawita dostatecznych argumentéw
prawnych uzasadniajgcych istnienie w sprawie zagadnienia prawnego, na ktore sie
powotuje. Jednoczesnie zaznaczyC nalezy, ze tak ujete, jak w skardze kasacyjnej,
zagadnienie prawne w swej istocie abstrahuje od poczynionego przez Sad drugiej
instancji ustalenia faktycznego, ze J. J. we wiasnym imieniu zawart ze S. W.
umowe na wykonanie stawu. Tym samym, eksponowane w uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zagadnienie prawne dotyczgce
skutecznosci czynnosci prawnej dokonanej per facta concludentia ukierunkowane

jest na niedopuszczalng ze wzgledu na art. 3932 § 3 k.p.c. prébe kwestionowania



przez skarzgcg ustalen Sad Apelacyjnego co do istnienia stosunku umownego

pomiedzy J. J. a S. W..

Brak jest takze podstaw do uznania, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Ma to miejsce wtedy, gdy zasadnosSC¢ zarzutow podniesionych
w skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to
wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego,
zarzucanym sagdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze
elementarnym polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia
na wykfadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego
wykfadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu,
ktéry juz nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu
okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym. Uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zawiera przekonywujgcego
wywodu prawnego o zaistnieniu takiego stanu rzeczy w stosunku do zaskarzonego

skargg kasacyjng orzeczenia.

Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznos¢ postepowania,
ktérg Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 398 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



