Sygn. akt IV CSK 230/15

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z wniosku E. Spotki Akcyjnej w G.

przy uczestnictwie J. K., J. K.1 i Skarbu Panstwa Prezydenta Miasta Torunia
o zasiedzenie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 pazdziernika 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnikdw postepowania

J.K.id. K1

od postanowienia Sgdu Okregowego w Toruniu

z dnia 5 listopada 2014 r., sygn. akt VIII Ca 461/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
oraz zasadza od uczestnikéw postepowania J. K. i J. K.1 na rzecz
Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote
120 (sto dwadziescia) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wedtug art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy zezwalajgcymi na wprowadzanie

srodkow ograniczajgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Uczestnicy postepowania J. K. i J. K.1 przytoczyli jako podstawy kasacyjne
naruszenie art. 305! w zwigzku z art. 292 k.c., a wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania uzasadnili wystepowaniem w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, sprowadzajgcego sie, jak wynika z rozwazan zawartych na
s. 3-6 uzasadnienia skargi kasacyjnej, do oceny dopuszczalnosci nabycia przez
zasiedzenie przed dniem 3 sierpnia 2008 r. stuzebnosci gruntowej odpowiadajgce;j

tresci stuzebnosci przesytu.

Whiosek uczestnikow postepowania o przyjecie wniesionej przez nich skargi

kasacyjnej do rozpoznania przez Sgd Najwyzszy nie zastugiwat na uwzglednienie.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° §1 pkt 1 k.p.c. jest
objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
zagadnienie nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie moze sie
przyczyni¢ do rozwoju prawa. Zagadnienia wskazane we wniosku skarzgcych nie
spetnia tych wymagan. Wedtlug ugruntowanego orzecznictwa, w takich
okolicznosciach, jak wystepujgce w sprawie, dopuszczalne jest nabycie przez
zasiedzenie stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu
(zob. w szczegolnosci postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia
2014 r., V CSK 553/13 i cytowane w nim orzeczenia, a takze postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2014 r., V CSK 559/14 i 24 kwietnia 2015 r., Il CSK
575/14, oraz postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 17 lipca 2014 r.,
P 28/13i14 lipca 2015 r., P 47/13).



Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.



