Sygn. akt IV CSK 226/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrzesnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko L. Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 27 wrzesnia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 listopada 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. zasgdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 1800 (tysigc

osiemset) zt z tytutu kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powdd J. K., zarzucajgc w skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 15 listopada 2012 r., wydanego w prawie o zapfate, naruszenie art. 204 § 2 k.s.h.
oraz art. 328 § 2 k.p.c., wnosit 0 przyjecie skargi do rozpoznania z uwagi na jej oczywistg
zasadnose.

W odpowiedzi na skarge pozwana ,L.” spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig
w S. wniosta o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania ewentualnie o jej oddalenie,
a ponadto o zasgdzenie zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Powadd nie wykazat przestanki, o ktorej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat, ze o oczywistej zasadnosci skargi mozna
mowic¢ jedynie wowczas, gdy zasadno$¢ skargi na tle jej podstaw jest na tyle widoczna
i niewatpliwa, ze jej stwierdzenie nie wymagaloby przeprowadzenia gtebszej analizy
sprawy oraz sformutowanych w skardze zarzutow (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 stycznia 2003 r.,, V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 oraz z dnia
5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07, niepubl.). W tym tez kierunku powinny zmierzac
argumenty majgce stuzy¢ wykazaniu tej przestanki, lecz w uzasadnieniu wniosku
argumentow takich nie przedstawiono.

Uzasadniajgc twierdzenie o oczywistej zasadnosci skargi powdd ograniczyt sie do
polemiki ze stanowiskiem Sgdu odwotawczego, prezentujgc jedynie wilasny odmienny
poglad w kwestii, czy pozwana uznata jego roszczenie. Ponadto poglad ten zostat
odniesiony do stanu faktycznego sprawy ,uzupetnionego” o ustalenia, ktérych Sad drugiej
instancji nie poczynit, pomimo ze dla Sadu Najwyzszego wigzace sg ustalenia faktyczne
stanowigce podstawe wydania zaskarzonego wyroku (art. 39812 § 2 k.p.c.).

Wobec niewykazania, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, Sad Najwyzszy
odmowit przyjecia jej do rozpoznania na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.

O kosztach postepowania ze skargi rozstrzygnieto stosownie do art. 98 § 1 i3
oraz art. 108 § 1 w zw. z art. 39821 i art. 391 § 1 k.p.c.
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