Sygn. akt IV CSK 225/15

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa Z. N.

przeciwko A. K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 pazdziernika 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 22 pazdziernika 2014 r., sygn. akt V ACa 486/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1800
(tysigc osiemset) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy zezwalajgcymi na wprowadzanie

Srodkow ograniczajgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Powdd zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie w zaskarzonym wyroku art.
153 k.c. w zwigzku z art. 45 ust. 1 i art. 31 ust. 3 Konstytucji przez przyjecie,
ze doptata pieniezna, o ktérej mowa w art. 153 k.c., moze by¢ zasgdzona tylko
w toku postepowania rozgraniczeniowego. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania uzasadnit wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, sprowadzajgcego sie do pytania, czy doptata pieniezna, o ktérej mowa
w art. 153 k.c., moze by¢ zasgdzona tylko w toku postepowania
rozgraniczeniowego. Ponadto powotat sie na potrzebe wyktadni art. 153 k.c.

w zakresie dotyczgcym tej doptaty.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
zagadnienie nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktdrego wyjasnienie moze sie

przyczyni¢ do rozwoju prawa.

Jezeli podstawe wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
stanowi potrzeba wykfadni, konieczne jest nie tylko okreslenie przepiséw
wymagajgcych wyktadni, ale i wskazanie, na czym polegajg dotyczgce ich powazne
watpliwosci lub rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw albo co przemawia
za odejsciem od dotychczasowej ich wyktadni (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2002 r., Ill CKN 570/01 i z dnia 10 pazdziernika
2013 r., Il UK 235/13).



Podniesiona przez powoda kwestia dotyczgca art. 153 k.c. nie moze byé
uznana za istotne zagadnienie prawne we wskazanym wyzej rozumieniu art. 398°
§1 pkt 1 k.p.c., ani za okoliczno$¢ przemawiajgcg za podnoszong przez pozwanego
potrzebg wyktadni art. 153 k.c. Za tym, ze doptata pieniezna, o ktérej mowa
w art. 183 k.c., moze by¢ - tak jak przyjat Sad Apelacyjny - zasgdzona tylko
w toku postepowania rozgraniczeniowego przemawia jednoznacznie brzmienie
tego przepisu w powigzaniu z wskazang przez Sad Apelacyjny funkcjg tej doptaty,
Scisle fgczgcqg sie z postepowaniem rozgraniczeniowym: zastosowanym w nim,
wymienionym w art. 153 k.c. na ostatnim miejscu, Kkryterium rozgraniczenia.
Tym samym brak argumentow przemawiajgcych za podjeciem przez Sad
Najwyzszy podniesionego przez skarzgcego zagadnienia na potrzeby

rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
powoda do rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnat
zgodnie z art. 98 w zwigzku z art. 108 § 1 i art. 3982 k.p.c. oraz § 6 pkt 6 i § 13
ust. 4 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa

kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2013.461).



