Sygn. akt IV CSK 22/16

POSTANOWIENIE

Dnia 5 lipca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powodztwa H. W.

przeciwko L. S.,S. K., M. A,, M. A, A. S.i E. K.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 5 lipca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 10 marca 2015 r., sygn. akt V ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania



UZASADNIENIE

Powdd H. W. w skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 10 marca 2015 r., opartej na zarzutach naruszenia art. 388 § 1 k.c., art. 233
fart. 233 w zw. z art. 229 k.p.c.,, uzasadnit wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania wystepowaniem w sprawie szeregu istotnych zagadnien prawnych.
.Mianowicie rzeczg Sadu Najwyzszego bytloby rozstrzygniecie czy w istocie
nie sposéb jest méwi¢ o wystepowaniu po stronie powoda sytuacji przymusowej,
skoro, co ustalit Sad | i podzielit te ustalenia Sad Il instancji, posiadat on liczne
zobowigzania, namietnie uprawiat hazard, cierpi na chorobe alkoholowg i trwonit
w owym czasie pienigdze, co skutkowato koniecznoscig natychmiastowej wrecz
sptaty zobowigzan.” Skarzgcy podniést takze, ze skarge mozna uznaé

za oczywiscie uzasadniong.

Pozwani w odpowiedzi na skarge wniesli o jej oddalenie i zasgdzenie

kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze zosta¢ osiggniety jedynie przez
powofanie i wilasciwe uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek,
a rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do
rozpoznania nastepuje na podstawie oceny, czy okolicznosci powotane przez
skarzgcego odpowiadajg przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398° § 1

k.p.c.

Powdd nieskutecznie powotat sie na przyczyne przyjecia skargi do
rozpoznania przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Skarzgcy nie sformutowat
zagadnienia prawnego w znaczeniu kwestii prawnej wywotujgcej powazne
watpliwosci, ktérej rozstrzygniecie stwarza istotne trudnoéci, $Swiadczgce

0 potrzebie zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy. W uzasadnieniu wniosku



zamiast wartosciowych  jurydycznie argumentow mogacych przekonac
o wystepowaniu zagadnienia prawnego zostaty zawarte uwagi autora skargi,
odniesione do jego wtasnej po czesci wersji stanu faktycznego, dotyczgce wyktadni
i stosowania art. 388 k.c. Skarzgcy, uzasadniajgc wniosek, zmierzat do poddania
kontroli Sgadu Najwyzszego trafnosci jednego z zarzutéw kasacyjnych oraz
prawidtowosci zaskarzonego rozstrzygniecia, nie zas wyjasnienia konkretnego

istotnego zagadnienia prawnego, o ktorym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Powdd nie wykazat takze oczywistej zasadnosci skargi, a zatem przestanKi
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., gdyz nie przedstawit zadnej argumentaciji
prawnej przekonujgcej o jej wystgpieniu.

Z tych wzgleddéw Sad Najwyzszy nie stwierdziwszy, by zachodzita przyczyna
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, odmowit jej przyjecia (art. 398° § 2
k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego nie orzeczono wobec braku wniosku

o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania i powigzanego z nim wniosku

0 zasgdzenie tych kosztow.
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