Sygn. akt IV CSK 216/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

W sprawie z powodztwa P.H.

przeciwko W.S. i Archidiecezji (...) w L.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 7 listopada 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 7 grudnia 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
odstepuje od obcigzenia powoda kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy

zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu



najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twérczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Wprawdzie skarzgcy odwotat sie do istotnego zagadnienia prawnego,
niemniej nie wystepuje ta przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 1 k.p.c.).

Stosownie do ugruntowanego stanowiska Sadu Najwyzszego, istotnym
zagadnieniem prawnym jest taki problem jurydyczny, ktéory ma znaczenie dla
rozwoju prawa lub stanowi precedens dla rozstrzygniecia podobnych spraw
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04
niepubl.). Powotanie sie przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia
wymaga jego sformutowania oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej
uzasadniajgcej teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych z przytoczeniem
przepisow prawa, na tle ktérych ono powstato. Skarzgcy powinien tez wykazac,
ze ma ono istotne znaczenie dla rozpoznania Iub rozstrzygniecia sprawy
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., 1l CK 324/03,
z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07,
z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl. oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r.,
I PK 98/05, OCNP 2006, nr 15-16, poz. 243). Ponadto, prawidiowo
wyartykutowane zagadnienie musi by¢ sformutowane ogolnie w tym sensie, ze nie
moze chodzi¢ w nim o sposdb rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sgdu

Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 2004 r., [l CZ 94/04, niepubl.).

Przedstawiona w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania kwestia prawna nie odpowiada tym wymaganiom. Nie przedstawiono
bowiem w skardze argumentacji jurydycznej, ktéra mogtaby prowadzi¢ do

odmiennych wnioskéw.

Zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byc¢
zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw. Sad Najwyzszy jest
zwigzany dokonanymi przez Sgdy meriti ustaleniami faktycznymi stanowigcymi

podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 39812 § 2 k.p.c.). Z ustalen tych wynika, ze



powdd od uzyskania petnoletnosci w 1998 r. i poinformowaniu matki o czynach
pozwanego miat petng swiadomos¢ o ich nagannosci i ich skutkach. W 2003 r.,
a wiec na rok przed uptywem terminu przedawnienia (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 2014 r., Il CSK 745/13, LEX nr 1544225)
znat zarzuty stawiane ksiedzu W.S. molestowania seksualnego innych nieletnich w
czasie jego postugi kapfanskiej. Nie wystgpit wtedy o ochrone swoich doébr
osobistych, nie z powodu obaw przed napietnowaniem spotecznym, lecz z tej
przyczyny, ze nie ukrywajgc wtedy swojej orientacji homoseksualnej nie czut sie
skrzywdzony przez pozwanego. Z tego wzgledu nie widziat potrzeby jakiejkolwiek
ochrony swych praw. Informacje podawane w $rodkach masowego przekazu
przyjat obojetnie i jeszcze kilka lat po tym fakcie powotywat sie na znajomosé z

pozwanym, poczytujgc to, za element pozytywny.

Fakty te dajg postawe do oceny, ze nie mozna przyjgé, jakoby powdd byt
poddany torturom, ani nieludzkiemu lub ponizajgcemu traktowaniu albo karaniu
(art. 3 Konwencji o ochronie praw cziowieka i podstawowych wolnosci (Dz. U.
z 1993 nr 61, poz. 284). W tym stanie rzeczy nalezato dojs¢ do wniosku, ze
wskazane przez skarzgcego zagadnienie nie dotyczyto ustalonego przez Sady
meriti wigzgcego stanu faktycznego sprawy, lecz zaprezentowanego w skardze

kasacyjnej przez skarzgcego, co jest zabiegiem niedopuszczalnym.

Dla zastosowania art. 5 k.c. do podniesionego przez pozwanych zarzutu
przedawnienia konieczne jest wystgpienie trzech podstawowych przestanek:
istnienie prawa, ktore zostaje naduzyte, czynienie z niego uzytku oraz sprzecznosc¢
tego uzytku z zasadami wspotzycia spotecznego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 26 listopada 2004 r., | CK 279/04, LEX nr 277859). Odwotujgc sie bez
powtarzania do argumentéw zaréwno Sadu Okregowego jak i Apelacyjnego
opartych na judykaturze, uzasadniony byt wniosek, ze nie zachodzity podstawy
do jego zastosowania w sprawie, przede wszystkim ze wzgledu na nadmiernos¢

opOznienia z przyczyny lezgcej po stronie skarzgcego.

Podstawa naruszenia prawa procesowego - poza wypadkiem niewaznosci
postepowania - moze by¢ uzasadniona tylko wtedy, gdy uchybienia jakich dopuscit

sie sad drugiej instancji mogty mie¢ wptyw na wynik sprawy (art. 398° § 1 pkt 2



k.p.c.), co w sprawie nie wystgpito. Takze podstawa naruszenia prawa
materialnego, moze by¢ uwzgledniona jedynie wowczas, gdy obraza przepiséw
prawa materialnego pozostaje w zwigzku z wynikiem postepowania. Powotane
w skardze kasacyjnej art. 23 i 24 § 1 k.c. nie przewidujg roszczenia pienieznego
w postaci zados¢uczynienia. Skarzgcy nie powotat w skardze innego naruszonego
przepisu prawa materialnego, z ktérego wynikatoby dochodzone roszczenie
0 zados$céuczynienie, ktory Sad Apelacyjny powinien zastosowac. Trafnie Sad
Apelacyjny wywiodt, ze nie mogt to by¢ wskazany w apelacji art. 448 k.c.,
gdyz w sprawie chodzito o czyny, ktére miaty miejsce przed jego nowelizacja,
ktora weszta w zycie w dniu 27 grudnia 1996 r. Wczesniejszy stan prawny
nie przewidywat zados$cuczynienia, za naruszenie dobr osobistych (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 1999 r, 11l CKN 401/98, LEX nr 1218258
i z dnia 18 czerwca 2014 r., V CSK 463/13, LEX nr 1504589). Nalezy zauwazy¢, ze
skarga kasacyjna nie stuzy do rozpoznania wszystkich brakow zaskarzonego
orzeczenia. Oparte na naruszeniu wskazanych wifasciwych przepisow prawa
materialnego, czy procesowego zarzuty muszg by¢ trafnie uzasadnione,

tj. nie moga by¢ obojetne z punktu widzenia norm prawnych z nich wynikajgcych.

Z tych wzgledéw, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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