Sygn. akt IV CSK 216/14

POSTANOWIENIE

Dnia 9 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powoddztwa Stowarzyszenia [...] z siedzibg w O.
przeciwko Miastu O.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 pazdziernika 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 pazdziernika 2013 r., sygn. akt | ACz [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore —
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powdd Stowarzyszenie [...] z siedzibg w O. we wniesionej skardze
kasacyjnej od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 29 pazdziernika
2013 r. wniosek o jej przyjecie do rozpoznania opart na przestankach wskazanych
w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Szczegdétowa analiza uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, Ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne oraz aby skarga byfta oczywiscie
uzasadniona.

Istotne zagadnie prawne to zagadnienie nowe, dotychczas nierozwigzane
w orzecznictwie lub nauce prawa, albo budzgce rozbieznosci w orzecznictwie,
ktérego rozwigzanie moze przyczyni¢ sie do rozwoju orzecznictwa i nauki prawa.
Zagadnienie skutkéw prawnych, jakie na podstawie art. 365 k.p.c., wywotuje
prawomocne postanowienie sgdu o charakterze formalnym zostato juz wyjasnione
w orzecznictwie (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2007 r.,
I CSK 452/06, ASNC-ZD 2008, nr 1, poz. 20, z dnia 27 stycznia 2011 r., | UK
191/10, nie publ. oraz z dnia 20 maja 2011 r., IV CSK 563/10, nie publ.). Nie budzi
takze watpliwosci w judykaturze i nauce prawa, ze nowe, powstate po wydaniu
prawomocnego  orzeczenia sgdu, okolicznosci mogg by¢é podstawg
do formutowania zgdania, w odniesieniu do ktérego nie bedg miaty zastosowania

skutki wynikajgce z art. 365 k.p.c. w zw. z art. 199! k.p.c. Nie chodzi tu jednak



0 jakiekolwiek nowe, lecz jedynie prawnie donioste okolicznosci do oceny — w tym
przypadku - istnienia drogi sgdowej dla dochodzonego roszczenia. Zgodnie z art.
199! k.p.c., sad nie moze odrzuci¢ pozwu z tego powodu, ze do rozpoznania
witasciwy jest organ administracji publicznej lub sgd administracyjny, jezeli organ
administracji publicznej Ilub sad administracyjny uznaty sie w tej sprawie
za niewtasciwe. Uwzgledniajgc powyzszg regulacje, nowg okolicznoscig prawnie
doniostg do oceny dopuszczalnosci drogi sgdowej z punktu widzenia wymienionego
wyzej przepisu, bedzie wiec uznanie sie — po uprzednim prawomocnym odrzuceniu
pozwu - przez wchodzgcy w rachube, organ administracyjny publicznej lub sgd
administracyjny i we wilasciwej formie (decyzji, postanowieniu, wyroku itp.)
za niewlasciwy do rozpoznania sprawy tozsamej z powddztwem wniesionym do
sagdu powszechnego. Nie spetnia tego kryterium powotane przez powoda jedynie
niesformalizowane ogolne stanowisko (opinia) co do kwestii dopuszczalnosci drogi
sgdowej wyrazone przez organ administracji publicznej. Z tych przyczyn stan
faktyczny sprawy nie jest podtozem dla rozstrzygania pozostatych, wskazanych
w skardze kasacyjnej, zagadnien prawnych.

Skargi kasacyjnej nie mozna takze uzna¢ za oczywiscie uzasadnionej,
co zachodzi wtedy, gdy zasadnosé zarzutéw podniesionych w skardze kasacyjnej
wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien
przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sagdowi drugiej
instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym polegajgcych
w szczegoblnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie
sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie
i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat wzglednie na
oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie
faktycznym. Taka sytuacja nie zachodzi w odniesieniu do postanowienia
zaskarzonego skargg kasacyjng. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze stanowisko
Sadu pierwszej instancji, ktére nawet nie zostato wprost wyrazone, lecz zatozone
przez powoda w skardze kasacyjnej, ze nie zachodzity przestanki do zastosowania
w sprawie art. 365 § 1 k.p.c., nie byto wigze dla Sgdu drugiej instancji, gdyz przepis

ten wigze wszystkie sady, takze wiec sad drugiej instancji.



Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznosc¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 3982 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

[aw]



