Sygn. akt IV CSK 214/16

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koziowska

w sprawie z powdédztwa T. O.

przeciwko S. O.

o ustanowienie rozdzielnosci majgtkowej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 listopada 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 23 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany powotat
przestanki wystgpienia istotnego zagadnienia prawnego oraz oczywistej zasadnosci

skargi kasacyjnej.

W odniesieniu do przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. przypomnie¢ nalezy,
ze istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu tego przepisu jest takie
zagadnienie, ktéore ma znaczenie dla rozwoju prawa lub znaczenie precedensowe
dla rozstrzygniecia podobnych spraw (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04). Powotanie sie przeto przez skarzgcego
na istnienie takiego zagadnienia wymaga nie tylko jego sformutowania
ale i przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych i istotnosci zagadnienia z przytoczeniem przepiséw
prawa, na tle ktérych ono powstato. Ponadto skarzgcy powinien wykazac,
ze rozstrzygniecie tego zagadnienia bedzie miato wazne znaczenie dla praktyki
sgdowej oraz dla rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r. Il CK 324/03; z dnia 7 czerwca
2005 r. V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r. Ill CSK 180/07; z dnia 22 listopada
2007 r. 1 CSK 326/07 nie publ. oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r. Il PK 98/05,
OCNP 2006 r., nr 15 - 16, poz. 243). Tymczasem skarzgcy zagadnienie prawne
odniost do okolicznosci faktycznych sprawy, a uzasadnienie wniosku nie zawiera

argumentow natury prawne;.

Brak tez podstaw do przyjecia, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowane zostato jednolite
zapatrywanie przyjmujgce, ze dla wykazania oczywistej zasadnosci skargi

kasacyjnej wymagane jest wykazanie, iz bez watpliwosci doszto do uchybien



| naruszen przepiséw prawa materialnego lub procesowego, ze jest pewne, iz miaty
one wplyw na tres¢ orzeczenia albo podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg
skarge. Spetniajgce te wymogi naruszenie przepiséw prawa powinno mie¢ postac
kwalifikowang, dostrzegalng od razu, na pierwszy rzut oka, bez potrzeby wnikliwej
analizy prawnej i zagtebiania sie w szczegoty sprawy. Wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie na tle jej podstaw oraz motywdéw
zaskarzonego wyroku nie uzasadniajg oceny, ze kwestionowane rozstrzygniecie

stanowi konsekwencje jaskrawych btedéw w zakresie wykfadni prawa.

Przypomnie¢ tez nalezy, Zze nie jest dopuszczalne kwestionowanie
w skardze kasacyjnej ustalen co do faktow i oceny dowodow (art. 3982 § 3 k.p.c.)
oraz ze Sad Najwyzszy zwigzany jest ustalenia faktycznymi stanowigcymi

podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3983 § 2 k.p.c.).

W Swietle powyzszego nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



