Sygn. akt IV CSK 208/18

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa K. T.

przeciwko B. Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.

oraz "U." Spotce Jawnej w S.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 listopada 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej "U." Spotki Jawnej w S.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 grudnia 2017 r., sygn. akt | ACa [..],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Pozwany ,U.” sp. jawna w S. wniost skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 28 grudnia 2017 r. oddalajgcego jego apelacje
od wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia 14 grudnia 2016 r. Sad pierwszej instancji
zasgdzit od tego pozwanego na rzecz powoda K. T. kwote 113 100 zt
z ustawowymi odsetkami od dnia 1 pazdziernika 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015 r.,
zas od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty z ustawowymi odsetkami
za opOznienie; oddalit powddztwo w pozostatym zakresie w stosunku
do pozwanego ,U.” oraz w catosci w stosunku do pozwanego B. spofki
z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w G., ponadto rozstrzygnat
0 kosztach postepowania. Powod dochodzit od obydwu pozwanych in solidum
zapfaty kwoty 651.867,08 zt odsetkami ustawowymi, tytutem odszkodowania
za szkode spowodowang nienalezytym wykonaniem umow, na mocy ktoérych
pozwany B. wykonywat posadzke przemystowg, a pozwany ,U.” dostarczat beton
0 okreslonych parametrach do jej wykonania. Po roziozeniu masy betonowej
uwidocznity sie wady w postaci odspojen, spekan i ztuszczen. Strony podijety proby
naprawy, 100 m? posadzki zostato sfrezowane i uzupetione nadlewks.
Do porozumienia jednak nie dosztlo. Powdd wszczagt postepowanie w sprawie
zabezpieczenia dowodu z odpowiedniej ilosci prébek betonu, ogledzin posadzki
oraz dokumentacji fotograficznej. Postanowienie o zabezpieczeniu wydat w dniu
25 kwietnia 2013 r. Sgd Rejonowy w t., ktory zlecit wykonanie tych czynnosSci
Instytutowi Badawczemu Drog i Mostow w W. Zaktadowi Betonu (IBDM). Nastepnie
powdd zdecydowat sie na skucie posadzki i wykonanie nowej przez innego
wykonawce i z innego rodzaju betonu, z zastosowaniem odmiennego zbrojenia w
stosunku do posadzki wykonanej pierwotnie. Dochodzona kwota stanowita koszt
robét naprawczych. Wydane w sprawie opinie IBDM, a przede wszystkim biegtego
J. L. potwierdzity wadliwos¢ mieszanki betonowej i prawidtowe wykonywanie
umowy przez B. Sad, opierajgc sie na ustaleniach wynikajgcych z opinii Instytutu i
biegtego oraz opinii prywatnej W. R., zweryfikowat wysokos¢ szkody, uznajac, ze
wystarczajgce bylo przeprowadzenie naprawy z zastosowaniem metody

wykorzystanej na probnych 100 m? posadzki, poniewaz sposéb usuniecia wad



wybrany przez powoda spowodowat wykonanie pokrycia lepszego jakosciowo, niz
objete umowg z pozwanymi. Zastosowanie technologii obejmujgcej sfrezowanie
czesci gornej posadzki i uzupetnienie tej czesci nowg wylewkg kosztowatoby
113.100 z, i tej wysokosci odszkodowanie zasgdzit Sgd Okregowy, a jego ustalenia
i poglady prawne podzielit Sgd Apelacyjny, rozpatrujgcy sprawe na skutek apelacji
pozwanego ,U.”.

W skardze kasacyjnej skarzacy ,U.” zarzucit uchybienie przepisom
postepowania - art. 233 § 1 k.p.c., art. 290 k.p.c., art. 245 k.p.c., art. 278 k.p.c.,
oraz art. 328 § 2 k.p.c. Z kolei w ramach podstawy naruszenia prawa materialnego
wskazat niewtasciwe zastosowanie art. 627 k.c.

Skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w [...] oraz o zasgdzenie od
powoda na jego rzecz kosztow dotychczasowego postepowania oraz kosztéw
postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Powdd nie ztozyt odpowiedzi na skarge kasacyjng.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie
wadliwych, nie zas$ jako ogolnie dostepny $rodek zaskarzenia orzeczen nie
satysfakcjonujgcych stron. Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu,
ustanowionego w art. 398° k.p.c., w ramach ktorego Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjna.
Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie
wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznos$ci uzasadniajgce
przyjecie skargi do rozpoznania.

Skarzgcy wskazali na wystgpienie przestanek przewidzianych w art. 398° § 1
pkt 2 i 4 k.p.c. Stwierdzili, ze ,zaskarzone orzeczenie Sgdu Apelacyjnego i Sgdu
Okregowego w oczywisty sposdb narusza przepisy postepowania, a mianowicie

przepisy art. 290 k.p.c. w zw. z art. 245 k.p.c. poprzez przyznanie przymiotu opinii



dokumentom prywatnym sporzgdzonym przez dr W. R. i obdarzenie ich walorem
petnej wiarygodnosci, w sytuacji braku wiedzy opiniujgcego wykazanym w protokole
przestuchania przez samego opiniujgcego. Ponadto odmowienie wiarygodnosci
opinii wydanej w oparciu o art. 290 k.p.c. przez Instytut Techniki Budowlanej w W,
a popartej prywatnymi dokumentami, ktore to Sad ,zapomniat” wskazac i odniesc
sie co do ich waloréw dowodowych lubich braku, a jednoczes$nie obdarzyt
kwestionowany w catosci dokument dr R. jako wiarygodny, a opinia biegtego L.
stanowi powielenie kwestionowanych i nielogicznych wywodow Pana R., a nawet
potwierdza brak wiedzy o plastyfikatorach i ich wptywu na dojrzewanie betonu.”

Powotanie sie na powazne watpliwosci interpretacyjne jako przyczyne
kasacyjng (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) zaklada nie tylko wskazanie przepisu prawa
i stwierdzenie, ze - w ocenie skarzgcego - wywotuje on watpliwosci. Konieczne jest
rowniez wykazanie, ze watpliwosci te majg rzeczywisty i powazny charakter,
wyjasnienie na czym one polegaja, ich uzasadnienie, a takze wskazanie
rozbieznych wariantow interpretacyjnych, z odwotaniem sie do dotychczasowych
pogladow orzecznictwa i dostepnego pisSmiennictwa. Jezeli konkretny przepis byt
juz przedmiotem wyktadni w judykaturze, a interpretacja ta jest w ocenie
skarzgcego nieuzasadniona, nieodzowne jest réwniez przedstawienie racji, ktére
przemawiajg za zmiang dotychczasowej linii interpretacyjnej (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 571/17, LEX nr 2497706).
Niniejsza skarga nie zastuguje na przyjecie, przede wszystkim dlatego,
iz skarzacy nie wskazat, o wyktadnie ktorych przepiséw prawa wnosi, a w
konsekwencji nie zawart rébwniez wymaganego wywodu prawnego wskazujgcego
na wystepowanie potrzeby wyktadni okreslonych przepisow ze wzgledu na
rozbieznosci w ich wyktadni czy tez watpliwosci interpretacyjne. Wskazac nalezy,
izw przypadku rozbieznosci w wyktadni przepiséw nalezy nie tylko sie do tego
odwotaé, ale na podstawie profesjonalnego, pogtebionego wywodu prawniczego
wskazac przez przyktady orzecznictwa i wypowiedzi doktryny, na czym watpliwosci
interpretacyjne i rozbieznos¢ wyktadni polega. Nie moze sie to jednak sprowadzac
sie do kwestionowania ustalen faktycznych i oceny dowoddéw (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 17 lipca 2018 r., Il CSK 144/18, Legalis
numer 1805823).



Z kolei oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej, o ktorej mowa w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., zachodzi z tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej
tresci skargi - bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposoéb
jednoznaczny wynika, ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie.
Skarzagcy, powotujgc sie na te przestanke powinien wykazaC oczywistg
zasadnosc¢ przynajmniej jednego zarzutu swojej skargi kasacyjnej, przejawiajgca
sie kwalifikowanym charakterem naruszenia przepisbw prawa. Powinien
przekonujgco uargumentowac, ze zarzucone uchybienie doprowadzito do jaskrawo
nieprawidtowego rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15, LEX nr 1770910).

Skarzacy upatruje przyczyne oczywistej zasadnosci swojej skargi w oparciu
rozstrzygniecia na ustaleniach opinii prywatnej. Jednak tres¢ uzasadnien wyrokéw
Saddw obu instancji przeczy by tak sie rzeczy miaty. Sgdy wyjasnity, ze oparty sie
na opiniach Instytutu Techniki Budowlanej w W. oraz biegtego sgdowego J. L. Sad
Apelacyjny wskazat jedynie na ich spéjnos¢ z wnioskami ptyngcymi z przedsgdowe;j
opinii sporzgdzonej przez swiadka W. R., podkres$lajgc, ,iz sporzadzenie opinii
przedsgdowej przez dr inz. W. R., majgcego opinie wysokiej klasy specjalisty w
swojej dziedzinie, odbyto sie w sposéb zapewniajgcy udziat i wystuchanie
wszystkich zainteresowanych stron, takze skarzgcego, co obala ewentualny zarzut
0 jej stronniczosci”. Uzna¢ zatem nalezy, iz wymieniona przez skarzgcego
podstawa przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzi. Okolicznosci
sprawy nie wskazujg na wystgpienie innych podstaw przewidzianych w art. 398° §
1 k.p.c. Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi pozwanego do

rozpatrzenia.



